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Alkusanat

Lahetyssaarnaaja ja raamatunopettaja Mauri Vikstén (1920-1995) oli yksi helluntaiheréatyksen
pidetyimmistd puhujista. Héanet tunnettiin 1ahinnd erinomaisena sielunhoitajana ja sielun-
hoitoseminaarien pitdjand, mutta kuunneltuani vuosien varrella paljon hanen opetustaan, tulin
yhé vakuuttuneemmaksi siitd, ettd hanen suuri suosionsa ja poikkeuksellinen lahjakkuutensa
puhujana perustuukin opillisiin seikkoihin. Olen suunnattoman iloinen, ettd minulle tuli
mahdollisuus yliopistotasolla ja koulutukseni tarjoamalla teologisella ja dogmatiikan alan
asiantuntemuksella keskittyd tutkimaan tarkasti Mauri Viksténin pelastusopillisia nékemyksié.

Kandidaatintutkielmassani kasittelin teodikean ongelmaa eli karsimyksen kysymyksia ja
keskityin samalla Kkristilliseen apologiaan haluten harrastaa kristinuskon ja Jumalan
kaikkivaltiuden, hyvyyden ja oikeudenmukaisuuden jarjellista puolustamista mahdollisimman
vastaansanomattomasti. Esittdmani modaalisen todistelun perusteella Luojan olemassaolo on
varmasti mahdollista, ja pelkastaén sen perusteella hdneen uskominen on alyllisesti oikeutettua.
Tama evankeliumin opin ytimiin syventyva maisterintutkielmani on luonteva jatko tuolle
valmistavalle tyolleni.

Nyt kun olen siind vaiheessa, ettd olen saanut Mauri Viksténin kristinopillisia nékemyksia
kasittelevan tutkimukseni valmiiksi, olen varsin kiitollisella mielelld Kirjoittamassa néita
alkusanoja. Luulen, etté olen tassa tutkielmassani saanut kirjalliseen muotoon Mauri Viksténin
opetuksen pelastusoppia ja erityisesti uskonvanhurskautta koskevan sisallon jokseenkin
alkuperdisend ja autenttisena. Suurin toiveeni on, ettd olen tydsséni tehnyt Jumalan edessé

oikeutta suuresti kunnioittamalleni armon opettajalle ja hdnen elaméntyolleen.
Lammilla 20.03.2020

James Hirvisaari



1. JOHDANTO

1.1 Taustoitus

Mité kristinusko tarjoaa yksiléihmiselle? Maallisessa mielessa se voi tarjota paikasta ja ajasta
riippuen joko taivasta tai helvettia — ja mité tahansa silta vélilta. EI&amén olosuhteet riippuvat
niin monista tekijoista, ettd kristityn vaellus saattaa vuosien kuluessa seilata ulkonaisesti
laidasta laitaan. Ajanlaskumme ensimmaisten vuosisatojen aikana Rooman Keisarit jarjestivat
ajoittain jarjestelmallisia kristittyjen vainoja, ja tilanne helpottui vasta sitten, kun kristinuskosta
tuli lopulta valtakunnan ainoa virallinen uskonto.

Naina paivina kristityt ovat maarallisesti maailman vainotuin ihmisryhma.! Vaikka
antiikin kreikkalaisen sivistyksen ja kristinuskon perinteessa eldva lantinen maailma on
ammentanut valtauskonnostaan paljon henkisia voimavaroja ja saanut osakseen paljon
maallista hyvinvointia, osa kristikunnasta elaa varsinkin muualla maailmassa vaikeiden kérsi-
mysten keskelld. On todettava, etta kristinusko ei takaa ihmiselle onnellista ja ahdistuksista
vapaata elaméaa. Se voi tarjota pikemminkin ankaran ristiriitatilanteen ympéréivan maailman ja
vihamielisen yhteiskunnan kanssa.

Kristikunta on aikojen saatossa — itse asiassa jo aivan alusta lahtien — sirpaloitunut
lukemattomiksi uskonsuunniksi. Valtataistelut ja erityisesti opilliset erimielisyydet ovat
jakaneet kirkkoa monenlaisten skismojen takia. Kirkkoisien aikana tehtiin pesderoa moninaisiin
harhaoppeihin ja pyrittiin laatimaan kirkon yhtendisyytta tukevat opilliset peruspilarit. Uuden
testamentin kaanonin muodostuminen ja ensimmaiset uskontunnustukset vahvistivat silloin
kristikunnan opillista yhteyttd. Niihin useimmat uskonsuunnat nykyaéankin yhtyvét.
Myo6hemmin tapahtui karkea idan ja lannen kirkkojen jakautuminen, ja varsinkin reformaation
jalkeen erilaisia seurakuntia alkoi syntyd hyvinkin paljon. Monet uskonyhteisot ja tietenkin
niiden karismaattiset johtajat katsoivat I0ytdneensa jonkin mielestaan erityisen tdrkedn ja
raamatullisen opin, jota he halusivat korostaa.

Viime vuosisadalla syntynyt ekumeeninen liike on halunnut tuoda eri kirkkokuntien
edustajia saman poydan &areen ja pyrkinyt synnyttdmaan dialogeja ja julkilausumia eri
uskonsuuntien vélille. Kristinuskolle on varmasti eduksi, jos kyetddn loytamaan elementtejd,
jotka ovat kaikille kirkoille yhteisid. Lienee ilmeistd, ettd ainakin Jumala maailman luojana,
Jeesus Kristus vapahtajana sekd Pyha Henki eldvéksi tekijané ovat sellaisia, kunhan ei ryhdyta

ké&sitteiden tarkempiin méarittelyihin. Aito yhteys tietenkin edellyttdd keskeisimpien asioiden

! Britannian ulkoministeri Jeremy Huntin tilaaman, kristittyjen vainoja koskevan selvityksen loppuraportista
uutisoi Suomessa muun muassa Suomen Kuvalehti. Selvitystydn johtajana toimi piispa Philip Mounstephen.
Pia Tiusanen: Vaietut vainot. Suomen Kuvalehti 28/2019.



omaksumista ja sen hyvaksymistd, ett4 osapuolten uskon ja palvonnan kohde on yksi ja sama
Jumala, sama Jeesus, sama Pyh& Henki.

Mutta mité kristinusko siis tarjoaa yksiléihmiselle? Jos se ei voikaan taata varjeltumista
maailman pahuudelta eikd yksiselitteistd tulkintaa opillisista asioista eikd ainoaa oikeaa
kirkkoa, se voi joka tapauksessa antaa mielenmaailmaan eli sisdiselle ihmiselle tyydyttavaa
sisélt6d. Se voi tarjota Raamatun Kirjoituksiin perustuvan maailmankatsomuksen ja siten
helpotusta eksistentiaaliseen ahdistukseen. Onhan kieltimatonta, etta universumin mysteeri on
aarimmaisen suuri, ja pieni ihminen on sen edessa suuren hammennyksen vallassa. On
lohdullista ajatella, ettd on olemassa Jumala, jolla on kaikki hallinnassaan ja joka pit44 varmasti
huolta ihmeellisestd luomakunnastaan, vaikka ihminen ei hdntd ja héanen tekojaan voi
mitenkaan ymmartadkaan. Lahimmaisenrakkauden ideassaan kristinusko tarjoaa puolestaan
jokseenkin ylivertaisen eettisen normiston ja korkeatasoisen moraalikoodiston, jota
seuraamalla ihmiset tulevat varmasti parhaalla tavalla keskendan toimeen.

Uuden testamentin Kirjoitusten mukaan Kristityt ovat ihmisid, jotka uskovat evankeliumin
eli ilosanoman. He pitavat Jeesuksen tavoin Raamatun Kirjoituksia pyhina ja Jumalan
ilmoituksena. Raamatun mukaan Jumala on luonut maailman, joten he uskovat Jumalaan. He
uskovat ilosanoman Jeesuksen ristinkuoleman aikaansaamasta sovinnosta Jumalan kanssa. He
uskovat ilosanoman lahimmaéisenrakkaudesta ja syntien anteeksiantamisesta. He uskovat
ilosanoman ikuisen elamén toivosta. Heille ei tuota ongelmia uskoa siihen, ettd Jumala on
kaiken takana. Luojan olemassaolohan on aivan varmasti mahdollista, joten heidan jumala-
uskollaan on siten myo6s alyllinen oikeutus. Mutta lisdksi he ovat siis vastaanottaneet
evankeliumi-informaation, jonka perimmainen tarkoitus on pelastaa heidan sielunsa tuholta ja
kadotukselta eli saattaa heidat heidén kuolemansa jalkeen ikuiseen elaméaan taivaassa, Jumalan
valtakunnassa, jossa ei enda ole kuolemaa eika karsimysté.

Vakavimmat kristinopilliset kiistat kulminoituvat juuri tdhan kohtaan. On nimittéin hyvin
paljon erilaisia nakemyksia siitd, milla perusteella ihminen on osallinen evankeliumista,
osallinen Kristuksen ristintydstd, osallinen ikuisesta elamésté. Kyse on kristillisen pelastusopin
ytimestd: kuinka ihminen pelastuu kadotukselta? Eri liikkeet korostavat erilaisia
jumalanpalvelusmuotoja ja pitavat esilld hyvinkin erilaisia opillisia painotuksia, mutta harvat
kirkkokunnat antavat tdhan peruskysymykseen selke&é vastausta. Kaikki toki puhuvat Jumalan
armosta ja sen tarkeydestd, mutta sen soveltamisessa kéytantéon on suuria eroja.

Kyse on siitd, mitd kristittynd oleminen merkitsee ja mitd osallisuus pelastuksesta siis
edellyttdd ihmiseltd. Onko se kenties tdysin sokeaa armoa, vai edellyttddkd se ankaraa

Kieltaytymistd ja askeesia, vai onko se synergistista toimintaa eli yhteisty6td Jumalan kanssa



pelastuksen saavuttamiseksi? Kyse on evankeliumin ja lain suhteesta, armon ja tekojen
suhteesta. Kyse on parannuksesta ja pyhityksestd, kasteesta ja ehtoollisesta. Kyse on pyhista
toimituksista ja uskon vélineistd. Pohjimmiltaan kyse on armon valineesta eli siitd, mika
valittad Jumalan armon ihmiselle. Kristinuskon mukaan se on tietenkin Kristuksen ristintyo eli
hanen uhrikuolemansa — mutta mill& perusteella tuo ristintyo luetaan ihmisen hyvaksi? Milla
thminen tarttuu pelastukseen? Jonkin kirkon jasenyydelld? Pysymalla kaidalla tiella?
Tekemélld hyvid tekoja? Omalla ansioitumisella ja esimerkillisyydelld, olemalla hyva
ihminen”? Vai yksinkertaisesti uskossa armoon tarrautumalla?

Kirkkohistorian aikana on noussut esiin suuria armon julistajia, joista apostoli Paavalin
jalkeen ehk& merkittavimmaét ovat olleet kirkkoisa Aurelius Augustinus, jota on kutsuttu armon
opettajaksi (doctor gratiae), skolastikko Tuomas Akvinolainen ja reformaattori Martti Luther.
Kristillisen opin ylin auktoriteetti Paavali tdhdensi uskonvanhurskauden merkitysta, ja samoin
teki Luther, joka sai ndkemyksillaan ja toiminnallaan aikaan valtavan mullistuksen l&ntisessa
kirkossa. Samaa uskonpuhdistuksen linjaa ja henke&d edusti helluntailainen armon ja opin
jattilainen, lahetyssaarnaaja Mauri Vikstén (19.4.1920-4.1.1995). Tutkimukseni fokus on
hanen pelastusopillisissa ndkemyksissaan.

Mauri Vikstén keskitti palvelustehtdvanséd sananjulistajana ja raamatunopettajana
suurelta osin pelastusopin ydinasiaan eli tarkasti siihen, milla perusteella uskovat ihmiset ovat
osallisia Jeesuksen Kristuksen valmistamasta sielujen pelastuksesta. Han oli armoitukseltaan
opettaja, joten hén opetti nimenomaan seurakuntaa eli Jumalaan ja Jeesukseen Kristukseen
uskovia ihmisid. Naméa ihmiset olivat lahinnd helluntailaisia, sillda Vikstén oli Lahden
helluntaiseurakunnan palkkalistoilla ja pitkddn Lahden seurakunnan lahettdmand l&hetys-
saarnaajana Keniassa, jossa han toimi myds Korun raamattukoulun johtajana.

Vikstén oli erittdin suosittu puhuja. Suomessa ollessaan han saarnasi paljon kotiseura-
kunnassaan ja vieraili usein myds muissa seurakunnissa puhumassa taysille saleille. Hanen
suosionsa salaisuutta on mielestdni vahatelty sanomalla sen perustuneen l&hinn& sielun-
hoidolliseen osaamiseen. Sielunhoitaja han varmasti olikin, ja hén piti aiheesta myds
seminaareja, mutta tassé tutkimuksessani pyrin osoittamaan, ettd paasyy hénen suosioonsa oli
opillinen: h&nen opetuksensa oli helluntaiheratyksen yleiseen linjaan n&hden poikkeavan
tinkimatonta armon sanomaa. Viksten julisti hyvin voimakkaasti lahjavanhurskautta eli sita
paavalilaista ja Martti Lutherin korostamaa oppia, ettd ihminen vanhurskautetaan uskon
kautta” ja ”ilman lain tekoja” ja ettd ihminen saa “’lahjaksi vanhurskauden”.

Helluntailaisessa kontekstissa Viksténin julistus oli jokseenkin radikaalia. Han kuitenkin

pyrki julistamaan ehdottoman tinkimé&ttomasti Uuden testamentin mukaista evankeliumia; sen



sijaan hdnen toiminta-aikanaan viel& viime vuosisadan loppupuolellakin helluntaiheratyksessa
on ollut hieman ahdas ilmapiiri. Siihen Viksténin méaarétietoinen armon opetus on ollut kuin
balsamia haavoille. Olen itse ollut helluntaiseurakunnan aktiivinen jasen vuosina 1979-1999,
joten minulla on omakohtaista kokemusta seurakunnista ja hyva tuntuma sen ajan
helluntailaisuuteen. Tutkielman aiheenkasittely Viksténin puheiden osalta rajoittuu suurin
piirtein kyseisille vuosille. En ole tarkasti selvilla siitd, mihin suuntaan suomalainen
helluntailaisuus on opillisesti kehittynyt talla vuosituhannella.

Tutkimukseni osoittaa kiitosta suuresti kunnioittamani sananjulistajan elamantydlle ja
hénen oppikéasityksilleen; toisaalta se siséaltad joitakin kriittisia arvioitani sen ajan helluntai-
laisuudessa yleisesti vallinneista pelastusopillista ndkemyksista. Tutkimuskysymykseni liittyy
osaltaan naiden nakemysten valiseen jannitteeseen. Haluan tarjota rakentavaa, hyddyllista ja
hyvantahtoista kritiikkia evankeliumin hyddyksi ja tarkean suomalaisen uskonyhteison ja koko
kristikunnan parhaaksi.

Totean, ettd helluntaiherdtyksen johtopaikoilla on ollut joitakin muitakin erityista
arvostusta nauttivia saarnamiehid, jotka ovat olleet tdysin Mauri Viksténin viitoittamilla
opillisilla linjoilla. Toivon, ettd tdma tutkielmani voisi myds nykypéivana olla apuna
helluntailaisen teologian selkiyttdmiselle sek& innoittajana niin kaikille pelastusopin ja
evankeliumin ytimeen halukkaasti porautuville kristityille ja sananjulistajille kuin myds muille
raamatuntutkijoille ja totuudenetsijoille. Nékemykseni mukaan Mauri Vikstén on ollut
evankeliumin opettajana ja tienraivaajana yksi kristikunnan kirkkaimmista merkkihahmoista,
ja opillisessa selkeydesséan luen hanet koko kirkkohistorian suurimpien uskonpuhdistajien
joukkoon.

1.2 Lahteet

Tutkimuksen péaldhteend on autenttinen materiaali Mauri Viksténin opetustydstd: hanen
kirjoittamansa kristinopilliset kirjat Terveen opin paapiirteita (TOP) ja Ahdistuksesta avaralle
(AA)?, Ristin Voitto -lehdessd 1980—1990-luvuilla julkaistut artikkelinsa seké ennen kaikkea
h&nen noin kahden vuosikymmenen aikana (1975-1994) pitdméansa opetuspuheet — saarnat ja
raamattutunnit, joita on ollut tdmén tutkimuksen k&ytdssa lahes 250 ja joista suurin osa on
puhuttu Lahden helluntaiseurakunnassa.

Puheet on alun perin &&nitetty C-kaseteille ja mydhemmin siirretty CD-formaattiin ja
lopulta mp3-tiedostoiksi, eli nykyaan koko Mauri Viksténin tuotanto mahtuu helposti yhdelle

muistitikulle. Lahdessa pidettyja puheita séilytetddn Lahden helluntaiseurakunnan digi-

2TOP 1980 ja AA 1984.



taalisessa &anitallennearkistossa, josta olen saanut kopiot myds henkilokohtaiseen arkistooni
tata projektia varten — siitd lammin kiitos seurakunnalle. Muualla pidetyt puheet, joihin viittaan,
|0ytyvét omasta arkistostani.

Muita lahteitd ovat muun muassa Mauri Viksténin opetuksen pohjalta postuumisti eli
hanen kuolemansa jalkeen hanen kirjojensa ja puheidensa pohjalta hdnen nimissadn julkaistut
kirjat.> Ne ovat kuitenkin toimitettuja ja lahinna hartauskirjallisuudeksi tarkoitettuja eivatka
toista autenttisesti Mauri Viksténin sanomaa ja opillista ydintd, joten ne eivat sellaisinaan
kelpaa akateemisen tutkimuksen paalahteiksi. Ne ovat silti erittdin hyvat ja hyddylliset lukea.
Uusimman ja mullistavasti uudistetun kirjan Terveen opin paapiirteitd* esittelytekstissa
kustantaja ilmaisee, ettd “teos sisdltdd perusopetusta kristinuskon keskeisistd opinkappaleista
helluntaindkemykselld maustettuna.’ Alkusanoissa jopa mainitaan, ettd “tekstiasussa ja
asiasisallossé on otettu huomioon nykyajan kéyténteita”, jotta lukijalla olisi mahdollisuus
padstd késiksi Viksténin opetuksen alkuperdiseen tavoitteeseen”. Tutustuttuani teokseen
tarkemmin ja vertailemalla sitd alkuperéiseen kirjaan (TOP), joudun toteamaan, ettd uusi
julkaisu ei tee mitenkaan oikeutta aiemmalle versiolle, vaan Mauri Viksténin sanoman ydin on
visusti piilossa hukkuen toimitustyon sekavuuteen. Jokaisen, joka haluaa paasta selville Mauri
Viksténin ajattelusta ja opista, on valttamatta perehdyttava hanen alkuperdisiin puheisiinsa ja
kirjoihinsa.

Itse olen viettanyt joulua 1980-luvun lopulla helluntailaisten raamattuopistolla Hattu-
lassa, ja sielld sain tutustua Mauri Viksténiin henkilokohtaisesti. Silloin tiedustelin hanelta
hanen hengellisen voimansa ja “’jatkuvan voitelunsa” salaisuutta. Vastauksessaan hén korosti,
ettd tarkeintd on ymmartid, ettd “kyseessd ei ole tunne vaan henki” — siis ilmapiiriasia.’
Raamatullinen sielunhoito -teokseen’ on Kirjattu Viksténin ilmaisemana, etti “voitelu pysyy
jatkuvasti voimassa armon maaperélld”. Minulla oli myds lyhyt kirjeenvaihto hédnen kanssaan:
han iloitsi havaittuaan ”16ytyvan samanmielisid, armon opista puheen ollen, tassa kirjavassa
Siionin haakulkueessa, tahi paremminkin haihin matkallaolevien joukossa”.®

Ristin Voitto on helluntailaisten viikkolehti. Sen vuosikertoja tutkimalla saa hyvan
késityksen helluntaiheratyksen opillisista linjauksista eri saarnamiesten Kkirjoittamien

artikkelien perusteella. Mitdan erityisen yhtendista teologiaahan ei suomalaisilla helluntai-

3 Vikstén 2003, 2006, 2007, 2011, 2016 (postuumit).

4 Vikstén 2016 (postuumi).

5 Kursivointi minun.

6 Viksténin mukaan Pyhan Hengen tayteys ja rakkauden ilmapiiri seurasi armon kokemista ja sen kattavuuden
ymmaértdmist4; aiheesta enemman luvussa 3.

" Vikstén 2007 (postuumi).

8 Kirje Mauri Viksténilta, paivays: Embu 21.5.1987.



laisilla ole viime vuosisadalla ollut, vaan opetus on pohjautunut saarnaajien nadkemyksiin.
Ainoana ohjenuorana on toiminut Raamattu. Niinp& opillinen kirjavuus on ollut liikkeelle
tunnusomaista, ja &arimmillaan linja on vaihdellut saarnaajasta riippuen jokseenkin ankarasta
lakihenkisyydesta yltiokarismaattisuuteen ja jopa naiden yhdistelmiin, mutta toki melko paljon
on ollut my6s armon painotusta. Helluntailaiset ovat nimensd mukaisesti aina korostaneet
kaikessa Pyhdan Hengen osallisuutta ja armolahjaisuutta, ja pelastusopin syvempi tarkastelu ja
teologia on jaényt usein lapsipuolen asemaan. Veli-Matti Kérkkdisen mukaan helluntai-
laisuuden identiteetti rakentuukin pikemminkin spiritualiteetin kuin teologian pohjalle.®
Maallikkoliikkeelld ei ole juurikaan ollut evéit4 systemaattiseen oppinsa analysointiin. Vasta
aivan viime vuosisadan loppupuolella on mukaan tullut akateemista teologista osaamista.

1.3 Aikaisempi tutkimus

Mauri Viksténin pelastusopillisiin kasityksiin ei ole missadn aiemmassa akateemisessa tutki-
muksessa tarkasti pureuduttu. Varsin véhén on muutenkin tutkittu suomalaisten helluntailaisten
opillisia nékemyksid. Yksi oman tutkielmani kannalta relevantti tutkimus on Petri Bjorkbackan
pro gradu -ty®, jossa vertaillaan helluntaipastorien opetusten ja helluntailiikkeen kirjallisissa
dokumenteissa esitettyjen ndkemyksien eroavaisuuksia juurikin vanhurskauttamisopin suhteen.
Siihen viittaan joissakin kohdissa.”

Lestadiolaisten vanhurskautusoppia on esitellyt Hanna Nurminen vaitoskirjassaan, joka
kasittelee 1970-luvun vanhoillislestadiolaisuutta.’* Han on havainnut liikkeessa opillista
hajontaa ja jakanut opilliset ndkemykset karkeasti kahteen leiriin kdyttden niistd varsin
kuvaavia nimityksid armolinja ja pyhityslinja. Samantyyppinen jako on implisiittisesti omassa
tydssani ja mielessani, vaikka en samoja ylékategorian termeja kaytakaan. Pyrin Kielellisilla ja
teologisilla hienoinstrumenteilla tunkeutumaan mahdollisimman syvalle pelastusopin ytimeen
valttden ankaraa kahtiajakoa, koska ndkemykseni mukaan erilaiset opilliset kasitykset
nivoutuvat helluntailaisuudessa toisiinsa — hiukan liiankin sulavasti.

Itse pyrin tassa tutkielmassani ilmaisemaan usein valitettavan vaikeaksi saarnatun
yksinkertaisen asian eli evankeliumin opin kasitteet mahdollisimman selkokielisesti ja
kansantajuisesti. Toivon, ettd jokainen lukija tutkielmaan perehdyttyddn ymmartad, mika oli
Mauri Viksténin opetuksen syvin ydin ja kuinka se suhteutuu helluntailaiseen opinkenttaén ja

identiteettiin.

® Karkkainen 1999. Teologinen aikakauskirja 2/1999, 182.
10 Bjorkbacka 2001, Global University School of Graduate Studies — Iso Kirja, Keuruu.
11 Nurminen 2016.



1.4 Metodi ja kéasitteet

Tutkimuksen metodina on systemaattinen analyysi eli Mauri Viksténin esittdmien kristin-
opillisten nadkemysten johdonmukainen tarkastelu. Analysoin puheiden ja tekstien pohjalta
Mauri Viksténin kayttdmié pelastusopillisia kasitteitd, vaitteitd ja argumentteja. Tarkeimpia
kasitteitd ovat sovitus, vanhurskautus, lunastus ja pyhitys. Vikstén ei koskaan harrastanut
korkealentoisia saarnoja vaan pyrki puhumaan niin, ettd ihmiset ymmartaisivéat puhutut asiat
aivan pohjaan saakka.

Kaikki edelld mainitut ké&sitteet kuvaavat ihmisen suhdetta Jumalaan. Lyhyesti maéri-
teltyind sovituksessa on kyse yhteyssuhteesta (vihollisuudesta sovintoon), vanhurskautuksessa
oikeussuhteesta ja mielenlaadusta (forenssinen ja efektiivinen aspekti), lunastuksessa omistus-
suhteesta (synnin orjuudesta ja lain kirouksesta Jumalan lasten vapauteen) ja pyhityksessa
palvelussuhteesta ja puhtausominaisuudesta (syntinen ihminen saa uutena luomuksena
mahdollisuuden elda Jumalalle erotettuna ja pyhan Jumalan yhteydessa).?

Teologisen termistdn yhtend ongelmana on téssa yhteydessa sovitus ja sen virheellisen
kayton juurtuminen kaytantoon. Uuden testamentin kaannoksissa nimittdin seka ihminen etta
synti “sovitetaan” — eikd ongelma koske ainoastaan suomenkielisid versioita. On aivan
perusteltua puhua Kristuksen sovitustydstd, jonka voidaan ajatella kattavan kaikki pelastuksen
aspektit, mutta kun asiaa pohditaan systemaattisen teologian perspektiivista tarkemmin ja
johdonmukaisemmin, on valttaméattd todettava, ettd nimenomaan ihminen sovitetaan eli
saatetaan sovintoon Jumalan kanssa. Juurikin sovintoon saattamista tarkoittaa kreikan verbi
kataAldoom [Katallassoo], mutta jokaisessa Uuden testamentin paikassa, jossa puhutaan
synnin prosessoimisesta, kaytetddn verbid ildoxopor [hilaskomai] tai substantiivia ilaopog
[hilasmos] ja niiden johdannaisia, ja kasitteelld tarkoitetaan télldin lahinna hyvittamista tai
hyvitysta ja myds anteeksiantoa, ei yhteen saattamista tai sovintoa.'®

Késitteiden sekaantumisen ehkaisemiseksi on ndin ollen tdysin valttdmatonta jasent&a
niin, ettd ihminen sovitetaan, mutta synnit hyvitetddn. Suomenkielisessa Vanhassa
testamentissa tdma tarked asia on ilmaistu selkeasti: siellda tehddan ero rikkomusten hyvit-
tdmisen ja ihmisten sovittamisen vélilla. Pappi suoritti sovituksen eli rauhanteon Jumalan
kanssa, ja toimitukseen kuului hyvityksend uhri. Késitejasentely on siis Vanhassa testamentissa

tarkempaa, mik& ilmenee seuraavassa Leviticuksen kohdassa erityisen selkeasti:

12 Karkkainen 2013, 294-295.
13 Tassa tutkielmassa kaytan mielestani hyvin alkukieltd seuraavaa Raamatun 1933/1938 suomennosta. Se oli
my6s Mauri Viksténin kaytdssa hanen padasiallisen julistustydnsa aikana.



"Jos joku rikkoo... tuokoon hyvityksena Herralle rikkomuksesta, jonka han on tehnyt, naaraspuolen pikku-
karjasta, uuhen tai vuohen, syntiuhriksi; ja pappi toimittakoon hénelle sovituksen hénen rikkomukses-
tansa."14

”Syntien sovitus” on kuitenkin kdytossimme niin vakiintunut ja niin vahvasti tajuntaamme
iskostunut, ettd me emme helposti havaitse taté tarkedd dogmaattis-kasitteellista eroa. Virhe on
myos yleiskielessd kasitteitd hamaértdvasti: puhutaan rikoksen sovittamisesta. Riita kuitenkin
sovitaan tai sovitellaan, ei soviteta;, osapuolet sovitetaan kesken&dn. Rikoksesta karsitaan
rangaistus, ja rikoksen tekija tulee sovitetuksi yhteiskunnan kanssa. Vanhan testamentin
kasitteistoon kuuluu myos lepytys, jota ei sanana Uudesta testamentista 16ydy. Kun uhritoimitus
on suoritettu ja sen kautta rikkomukset hyvitetty ja syntinen ihminen sovitettu, Jumala tulee
lepytetyksi. Samoin riidan osapuolet leppyvat toisilleen, kun sovinto ja rauha on saatu aikaan,
mahdollisen hyvityksen kautta.*®

Mielestdni on tdysin valttamatontd, ettd kaikki kristinuskon uhriopilliset ké&sitteet
tulkitaan Vanhan testamentin késitteiston pohjalta, koska koko Uusi testamentti lep&a Vanhan
testamentin perustalla. Uuden liiton ylimmaéinen pappi Jeesus Kristus uhrasi itsensa ristilla
kertakaikkisena uhrina ja sai aikaan iankaikkisen lunastuksen. Ymmarran niin, ettd kyseinen
uhri siséltdd kaikki pelastusopilliset aspektit. On varmasti dramaattista kuulla ja useimpien
erittdin vaikea siséistadd, ettd synteja ei sovitettaisikaan — mutta se asia ei evankeliumia
miksik&an toiseksi muuta: synnit kuitenkin Kristuksen karsimyksessa kéasitelldan ja Jumalalle
hyvitetddn ja annetaan ihmiselle anteeksi; syntinen tulee sovitetuksi, ja syntien tdhden
vihastunut Jumala on ristin tdhden tullut lepytetyksi.®

Naiden kasitteiden selkiytyminen on mielestani hyvé esimerkki siitd, kuinka tarke&a on
dogmatiikan ja eksegetiikan tukea toisiaan ja toimia hyvassa yhteistydssa. Ilman dogmatiikan
vaatimusta késiteselkeydesta sovituksen jasentyminen ymmarrykseen olisi kovin epdméaaraista,
ja ilman alkukielen taitoa virheelliset tulkinnat jaisivat voimaan. Asia on teologiassa toki
tiedostettu ja ainakin englanninkielisisséd raamatunk&annoksissa huomioitu, mutta olen tassé
Kiinnittdnyt huomioni termin mielestani vaaraan kayttéon ja virheelliseen vakiintumiseen
erityisesti Suomessa.

Myo6s Mauri Vikstén oli omaksunut yleisen kdytdnndn ja puhui toisinaan huolimattomasti
”syntien sovittamisesta”. Hanen pelastusopillisiin ndkemyksiinsa asia ei tietenk&an vaikuta
mitenkaan, mutta pitéisin tarkednd, etta késitteet olisivat kaikkialla loogiset ja yhdenmukaiset

ja ettd tdma ongelma tulisi yleisesti tunnistetuksi. On huomionarvoista, etta Vikstén kuitenkin

143. Moos 5:6.

152. Sam 24:25; Mal 1:9.

16 Heb 9:11-12; Joh 3:36. "Joka uskoo Poikaan, silld on iankaikkinen elama; mutta joka ei ole kuuliainen Pojalle,
se ei ole eldm&a& nékevd, vaan Jumalan viha pysyy hanen paallansa."”



naissd yhteyksissa viittaa Scofieldin kommentaariin, jonka mukaan Paavalin Roomalais-
Kirjeessa kayttdmén sanan ilactiplov [hilasteerion] mainitaan merkitsevdn “lahjaa, joka
toimittaa sovituksen”. Kyse on juurikin hyvityskasitteestd, joten voidaan tulkita niin, etta
Vikstén oli asian erittdin hyvin sisdistanyt, vaikka han toisinaan kayttikin vakiintunutta, epa-
tarkkaa terminologiaa.'’

Uuden suomenkielisen raamatunkaannoksen (1992) laatimisen aikoina jotkut saarnaajat
kauhistelivat sitd, ettd silloin oli julkisessa keskustelussa sovituksen ymmartdminen nimen-
omaan sovinnon tekemisend. Seurauksena olisi heiddn mielestddn “’veretontd evankeliumia”.
He eivat mielesténi olleet oivaltaneet ongelman syvinté ydinta eli hyvityskasitteen virheellista
sijoittamista yhtildisyysmerkein suoraan sovituskasitteen sisille.’® Kun asia ymmarretaan
systemaattisen johdonmukaisesti, uhriveri on erittdin keskeinen elementti ihmisten
sovittamisessa ja syntien hyvittdmisessd. Kokonaisuudesta voidaan silti aivan luontevasti ja
oikein puhua “’sovitustyond” ja yhtd hyvin myos “lunastustyond”. Valitettavasti uusi kaannos
ei tuonut korjausta asiaan, vaan siell4 puhutaan edelleen syntien sovittamisesta.'®

Taman tutkimuksen kannalta tarkein kasite ja keskeisin aihe on kuitenkin vanhurs-
kauttaminen. Viksténille se merkitsi oikeusvalmiutta Jumalan edessd, mill& han tarkoitti sitg,
etta uskova ihminen ei ainoastaan ole saanut syntejadn anteeksi, vaan hédn on Jumalan edessé
suorastaan syyton — yhtd syytén kuin hanen poikansa Jeesus Kristus.?’ Tama vanhurskaus
annetaan jokaiselle Jeesukseen uskovalle lahjaksi, ja Viksténin opetuksessa kyse on seka
forenssisesta eli juridisesta vanhurskautuksesta ettd efektiivisestd vanhurskautuksesta eli
Kristuksen mielenlaadun ilmenemisestd haneen uskovan ihmisen eldméssd. Merkittdvaa on
huomioida, ettd kumpikin vanhurskauden laji on siis Jumalan lahjaa eiké& vahdisessédkaan
madrin ihmisen omaa osuutta tai ansiota.

Monissa puheissaan Mauri Vikstén ilmaisi nakemystensa vanhurskauttamisesta
edustavan “vanhaa luterilaista oppia”, mika osaltaan selittdd hanen opetuksensa eroavaisuutta
klassiseen helluntailaisuuteen nahden.?! Toki my6s suomalainen helluntailaisuus on saanut
vaikutteita perinteisesté luterilaisuudesta ja suomalaisesta luonteenlaadusta, ja niin ollen seka

luterilaisuus ettd helluntailaisuus ovat toimineet suomalaisen kristillisyyden viitekehyksen&

17 TOP 90; Jakeessa Room 5:25 viitataan Kristukseen vanhatestamentillisena "armoistuimena" — Uudessa liitossa
Kristus ristilla on itse kertakaikkinen uhrilahja, hyvitys (Heb 9:1-14; 10:10).

18 Monet helluntaisaarnaajat suhtautuivat kriittisesti uuteen raamatunkaannokseen. Helluntaiheratyksen
Talvipéivilla vuonna 1993 keskusteltiin uuden kéd&nnoksen eduista ja heikkouksista ja kehotettiin valttdmaan
kaikenlaista leimaamista ja vastakkainasettelun lietsomista. — Valtter Luoto 1993. Ristin Voitto 4/1993, 2.

19 Esim. 1. Joh 2:2.

20 pyhetallenne Kristus puolestamme (Lahti 28.12.1982 kohdasta 28m35s).

21 pyhetallenne Armo (Lahti 12.10.1994, kohdasta 31m20s).
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Mauri Viksténin omaksumille kristinopillisille k&sityksille. Téss& yhteydessé on korostettava,
ettd Viksténié ei kuitenkaan missdén tapauksessa pida erehtyéd kuvittelemaan muiden kirkol-
listen oppien — kuten kasteen armon — kannattajaksi.

Tutkielmassa yhden helluntailaisen saarnaajan opillisia kasityksia peilataan tarvittavassa
madarin helluntaiseurakuntien yleiseen opetukseen, mutta kyseessé ei ole varsinainen vertaileva
tutkimus, vaan fokus on nimenomaan Mauri Viksténin henkilokohtaisissa néakemyksissa.
Tutkielmassa on kaksi analyysilukua, joista ensimmaéisessa eli luvussa kaksi késitellaan
Viksténin pelastusopillisia ndkemyksia siitd, mita Jeesus Kristus on tehnyt syntisten ihmisten
puolesta, ja erityisesti heidan vanhurskauttamistaan uskon kautta. Luvussa kolme kasitellaan
sitd, kuinka Jeesus Kristus vaikuttaa kristityissa itsessddn ja heidan kauttaan, eli tarkastelussa
on Mauri Viksténin edustama oppi Pyhasta Hengesta. Viimeinen luku sisédltdd tutkimuksen

pohjalta tehdyt johtopéatokset, arviot ja suositukset.

Meidén tulee kiinnitta4 julistuksissamme huomiota ihmisen asettamiseen, hdnen olemiseensa, Kristuksessa,
eikéd siihen mité hanen pitéa tehdd. Vaatimukset lisdévét kuormaa. Oppi vanhurskauttamisesta uskon kautta,
joka asettaa ihmisen ilman mitddn omia toitd ja tekoja hyvéksyttyyn asemaan, on koko Kkristillisen
sielunhoidon kulmakivi. Tét4 tulee seurata oppi Pyhéstd Hengestd, joka aktivoi ihmisen niin, ettd hanestéa
tulee toimiva kristitty. Mutta siiné ei ole mitd&n pakonomaista. Siind on sellainen tunne, etté "virta venhetté
vie".2?

Tutkielmaan on lahdeaineiston autenttisuuden vakuudeksi otettu useita suoria lainauksia Mauri
Viksténin alkuperéisista kirjoista ja puheista, koska niitd — varsinkaan puheita — ei ole ehka

helposti saatavilla. Liitteind on kaksi puhetallenteilta tekstiksi litteroitua saarnaa.

22 \Vikstén 1980. Mauri Vikstén 60 vuotta, haastattelijana paatoimittaja Valtter Luoto. Ristin Voitto 15/1980, 16.
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2. SATAPROSENTTINEN VANHURSKAUS

2.1 Vikstén: Kristus puolestamme
2.1.1 Pelastusopin sanoittaja
Tutkielman otsikkona on sataprosenttinen vanhurskaus, ja tassé luvussa haluan pyrkié perin-
pohjaisesti ja mahdollisimman tarkasti ilmaisemaan, mitd Mauri Vikstén on tuolla kaytta-
mallaan ilmaisulla tarkoittanut. Kyse on hyvin pitkélle ensiksikin siitd, kuinka evankeliumi
ymmarretddn, ja toiseksi siitd, kuinka tuo ymmarrys sanoitetaan. Vikstén hallitsi sanoittamisen
ja kiteyttdmisen taidon. Han ei kirjoittanut puheitaan etukéteen paperille, ja hénelld oli
Raamatun lisdksi korkeintaan muistilappu mukanaan puhujanpaikalle noustessaan.?®
Saarnatessaan han ei koskaan lukenut suoraan papereista, ja toisinaan han helluntailaiseen
tyyliin myos hylkési spontaanisti omat muistiinpanonsakin ja vaihtoi puheensa padaihetta.
Vikstén oli loistava puhuja, mutta han ei koskaan kerskaillut taidoillaan. H&n oli ennen
uskoontuloaan ollut poliitikko ja ammattipuhuja, ja han usein asiasta mainitsikin letkauttaen
Jumalan vain vaihtaneen hdnen puheidensa aihetta. Hdn my0s varoitti katsomasta ketaan
ylospdin ja pitdmastd saarnaajia ihmemiehind tai uskonsankareina. Han kutsui itsedédn
matkapuhujaksi, ja saarnaaminen oli yksinkertaisesti hdnen ammattinsa. Vikstén painotti
asiantuntemuksen tuovan puhetaidon, ja siind mahdollisesti tietdméattadn lainasi roomalaista
valtiomiesti ja retoriikan taitajaa Marcus Porcius Catoa, joka ilmaisi asian nédin: ”Hallitse asiasi,
sanat seuraavat”.?* Taméa periaate sopi erinomaisen hyvin Mauri Viksténiin itseensd, silla
hanella oli hyvin vankka asenne ja jarkadlemainen uskonvarmuus julistamaansa oppiin nahden.
Héan usein mainitsikin, ettd han puhuu siit4, mink& han varmasti tietdd, haluten valtta4 puhu-
mista tulkinnanvaraisemmista aiheista.?® Hanelle itselleen hanen sisdistamansa uskonkasitykset

olivat nimenomaan totuutta ja tietoa, apostoli Paavalin opetuksiin perustuen:

Naisté jumalallisista salaisuuksista me tietdisimme varsin vahan, ellei olisi tullut tallaista opettajaa, meidén
pakanoiden erikoisopettajaa, apostoli Paavalia, joka oli saanut Jumalalta tallaisen erikoistehtavan. 2

Viksténin erikoisalaa olivat profeetalliset aiheet kuten Ilmestyskirjan ja ilmestysmajan
selitykset sekda Pyhan Hengen vaikutus ja uusitestamentillisten armolahjojen esiintyminen.
Helluntailaisena han edusti karismaattista spiritualiteettia — kuitenkin varsin tasapainoisella
tavalla — ja varoitti usein kuulijoita tunnepohjaisista ylilyonneista. Kokonaiskuvan luominen

Jumalan toiminnasta historiassa ja my0os eskatologia olivat hanelle hyvin laheisid aiheita. Hanet

23 Vikstén 2003, 10 (postuumi).

24 Castrén 2011, 315. “Rem tene, verba sequentur.” Marcus Porcius Cato vanhempi (234-149 eaa).

25 puhetallenne Saatanan kolminaisuus (Lahti 21.11.1978, kohdassa 24m18s-24m45s).

26 pyhetallenne Kristus meissa (Lahti 11.1.1983, kohdassa 7m35s); myos Kristuksen todistaja (Helsinki
6.6.1981, kohdassa 6m40s-7m25s).
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tunnettiin myods erinomaisena sielunhoitajana, joka pyrki siihen, ettd kuulijat saavat avun ja
tulevat "hoidetuiksi penkkeihin” kuunnellessaan opetusta.?’ Han tiesi, etta hanen salaisuutensa
oli erittain kirkas opillinen selkeys kristinuskon keskeisimpien totuuksien julistamisessa.
Tarkeimméksi opinkohdaksi hén ndki vanhurskauttamisen uskon Kkautta Jeesukseen
Kristukseen, ja kaytannollisesti katsoen joka ikisessa puheessaan, olipa aiheena miké tahansa,
han jaksoi muistuttaa kuulijoita tuosta uskonelaman syvimmastd perusasiasta ja merkit-
tdvimmasta oivalluksestaan. Tinkiméton Kristus-keskeisyys ja uskonvanhurskausoppi kulke-
vatkin yhdessa punaisena lankana Mauri Viksténin koko tuotannossa, sekd puheissa ettéd
kirjoissa.?®

Tassd luvussa esitelldédn Viksténin viljelemaa retoriikkaa vanhurskauttamisopin sanoit-
tamisessa. Kuten edelld on mainittu, kaikessa hanen opetuksessaan tulee esiin hyvin voimakas
Kristus-keskeisyys, ja se kiteytyy ja ilmenee hyvin hanen pitdmansé lyhyen raamattutuntisarjan
otsikossa: Kristus meidan puolestamme, meissa ja meidan kauttamme.?® Noihin kolmeen
raamattutuntiin han on pyrkinyt kokoamaan opetuksensa tarkeimmat seikat: kaikki hengellinen
elamé kietoutuu Kristukseen. Sen tdhden myds tamén tutkielman dispositio on rakentunut
Viksténin omaksumien opinkasitysten mukaan: tdma luku kokonaisuudessaan kasittelee
uskovan kannalta tarkeinté asiaa eli Kristuksen tekoja ihmiskunnan puolesta, siis pelastusopin
kaikkein perustavimpia aiheita®, ja seuraavassa paaluvussa kasitellaan Kristuksen vaikutusta
uskovien ihmisten eldmassa Pyhdn Hengen kautta — ja myos siihen aiheeseen pelastusoppi
liittyy aivan erottamattomasti. Viksténille pneumatologia ei ollut millaéan tavoin erilldén
kristologiasta ja soteriologiasta.

Keskeisimmat pelastusopilliset kasitteet Viksténille olivat sovitus, vanhurskautus ja lu-
nastus. Niilla on “kiinted keskindinen yhteys”, ja ne kaikki ovat ”Jeesuksen uhrikuolemaa eri
puolilta valaisevia oppeja”.3! Ne ovat Kristuksen sovintotyon eri aspekteja. Niissd kaikissa
Jeesus Kristus nayttelee suvereenisti padosaa, ja ihminen saa kaiken lahjaksi. Evankeliumissa
Jumala lupaa ihmiselle synnit anteeksi, sielun pelastumisen kadotukselta ja ikuisen elaman
Jumalan yhteydessd. Vikstén opetti johdonmukaisesti sovituksen merkitsevdn sovintoa

Jumalan kanssa ja lunastuksen merkitsevan vapauttamista sek& synnin orjuudesta ettd lain

27 puhetallenne Sielunhoito (Helsingin Lahetysseurakunta 15.1.1983, kohdassa 6m20s).

28 Vikstén 2007, 183 (postuumi). Jotkut hiinti hieman moitiskelivat sanomalla, etti hiin saarnaa aina samaa.”
2 puhetallennesarja Kristus 1-3 (Lahti 1982-1983).

%0 puhetallenne Lunastus (Helsingin Saalem 1987, kohdasta 2m50s). ”"Meidin hengellisen elimimme terveen
kehityksen kannalta on ylivoimaisesti tarkeinté se, mitd Kristus on tehnyt meidan puolestamme. Tdmadn asian
kannalta kaikki muut, tarkeétkin Raamatun opit ja asiat, ovat toisen luokan kysymyksia.”

31 TOP 90.
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kirouksesta.®? Viksténin opetuksen paapaino oli kuitenkin selkeasti vanhurskauttamisopissa,
jonka mukaan “kaikki muut Raamatun opit esittiytyvit oikeassa valaistuksessa”.®® Juuri
vanhurskautuksen perspektiivistda han katsoi evankeliumin sisallon tulevan parhaiten
ymmarretyksi.

Lukuisissa puheissaan Mauri Vikstén muisti mainita, ettd hén tuli uskoon yksin kotonaan
Orimattilan Heindmaalla lukiessaan Apostolien tekoja vuoden ensimmaisella viikolla vuonna
1948. Silloin han tuli sovitetuksi eli sovintoon Jumalan kanssa.®* Silloin hanet lunastettiin
synnin orjuudesta ja lain kirouksesta. Silloin hénet pyhitettiin ja tehtiin taydelliseksi. Silloin
hanet vanhurskautettiin, tehtiin syyttomaksi ja taydellisesti Jumalan hyvéksymaksi. Silloin han
sai “kertaheitolla” anteeksi kaikki menneet, nykyiset ja tulevat syntinsa.®® Silloin hénet
pelastettiin pimeyden vallasta ja siirrettiin Jumalan Pojan valtakuntaan.®® Taméan kaiken han sai
lahjaksi, ilman omia ansioitaan tai hyvia tekojaan. Han ei laisinkaan erehtynyt perustamaan
mitddn oman el&mé&nsd onnistumisen varaan vaan asetti kaiken toivonsa Kristuksen
onnistumiseen. Samaa ilosanomaa hén jaksoi vuosikymmenien ajan vasymattomasti opettaa
seurakunnissa Suomessa ja Afrikassa: kaikki on Jumalan lahjaa.

Mauri Vikstén tuli siis uskoon ja uudestisyntyi Jumalan lapseksi vuoden ensimmaiselld
viikolla; samoin — ik&an kuin kohtalonomaisesti — vuoden ensimméisell& viikolla vuonna 1995
han siirtyi ajasta ikuisuuteen. Hanen maallinen majansa on haudattu Lahteen Mustankallion
hautausmaalle.

2.1.2 Lahjavanhurskaus
Mauri Viksténin ndkemyksen mukaan Kristuksen sovitustydssd nimenomaan vanhurskaut-
tamisoppi on evankeliumin ydin, ja han pyrki saarnoissaan ja kirjoissaan ilmaisemaan tdmén

paasanomansa mahdollisimman tyhjentavasti ja vastaansanomattomasti:

Tosiasiassa ei ole olemassa mitdén oikeaa evankeliumia ilman tuota valtavaa ilmoitusta, ettd Jumala
vanhurskauttaa ihmisen uskon kautta Kristukseen, ilman tdmén omia luuloteltuja, tai oikeita ansioita. Tama
oppi on niin pelottavan kirkas ja hdikdisevd, ettd paholainen apureineen on jatkuvasti liikekannalla
estdakseen Jumalan lapsia nauttimasta tasta evankeliumin ytimestd. Raamattukursseilla ympéri maailmaa
olen havainnut, kuinka hatara kasitys monilla — jopa sananjulistajilla — saattaa olla tasta tarkeésté opista.®
Tama oppi on niin haikaisevan kirkas, ettd paholainen apureineen on jatkuvasti liikeliepeelld estdékseen
Jumalan lapsia nauttimasta tata evankeliumin ydinta.%

Sanan saarna on Kristuksen sovintotyon tiettdvaksi tekemistd kaikkialla maailmassa. Valitettavan usein
saarnoista ja puheista puuttuu melkein tyystin tdma evankeliumin ydin.*

32 TOP 81, 86; Puhetallenne Kristus meissé (Lahti 11.1.1983, kohdassa 3m35s).

33 TOP 74. ”Vanhurskaus uskon kautta, uskonpuhdistuksen jalo helmi.”

34 pyhetallenne Kristus puolestamme (Lahti 28.12.1982, kohdasta 7m12s).

35 AA 83. Puhetallenne Vanhurskaus uskon kautta (Nokia 7.11.1987, kohdassa 10m56s-11m45s). Liite 1, I11.
36 Kol 1:13.

ST AA 29,

B TOP 72.

3 TOP 89.



14

Edell& olevat voimakkaat sanat kuvaavat hyvin sitd, kuinka vakavana puutteena Vikstén naki
kyvyttomyyden ymmartaa pelastusopin ydint4 jopa sananjulistajien kohdalla — ja itse asiassa
aivan erityisesti heidan kohdallaan. Yleisesti kuvitellaan, ettd evankeliumin sisaltd on
ilosanomana ja siten hyvin yksinkertaisena viestind kaikille selvd, mutta Vikstén néki siin
suuren ongelman. Pintapuolisesti katsoen asia on niin yksinkertainen, ettd lapsikin sen
ymmaértdd, mutta Vikstén havaitsi, ettd ihmisten on silti &arimmadisen vaikea hyvéksya ja
sisdistad lahjaksi saatavaa armoa. Jumalan ansiotonta mielisuosiota ndyttéa olevan yhté vaikea
suoda niin itselle kuin muillekin. Teorian tasolla puhutaan paljon armosta, mutta hyvin harvat
taysin hyvéksyvat sitg, ettd ikuista elamaa taivasten valtakunnassa voisi kukaan saada osakseen
ilman minkaanlaisia omia ansioita; sellainen kuulostaisi monista kovin epdoikeudenmukaiselta.
Mauri Viksténille armo merkitsi kuitenkin taysin tinkimaténta Jumalan mielisuosiota. Hanen
kasitteistossadn vanhurskaus tarkoittaakin ennen kaikkea oikeusvalmiutta Jumalan edessa ja

vanhurskauttaminen suorastaan syyttoméksi julistamista. Kyse on nimenomaan juridiikasta:

Vanhurskautuksessa on kysymys oikeudellisesta toimenpiteestd, jolloin meidat todettiin ja julistettiin
syyttémiksi... Vanhurskauttaminen siirtdd meidat kokonaan uuteen asemaan Jumalan edessé. Siind Jumala
tekee syyllisesta syyttoman.*

Vikstén muotoili tuon kristityn uuden aseman sanoiksi niin, ettd kyse on ihmisen tulemisesta
aivan taydellisesti Jumalan hyviksymaéksi juuri sellaisena kuin han on.** Vikstén jaksoi aina
vahvasti painottaen muistuttaa kuulijoita siitd, ettd Kristitty on yksin uskonsa perusteella
sataprosenttisesti vanhurskas.*? Kristukseen uskova on saanut vanhurskauden lahjaksi. Jumalan
lakia rikkova syyllinen ei ainoastaan ole saanut syntejaan anteeksi, vaan hénesta on tullut jopa
syyton. Kaikki mika on Kristuksen omaa, tuleekin uskovan omaksi — ja kaikki mik& on uskovan
omaa, tuleekin Kristuksen omaksi. Kristus tuli itse synniksi ja hylatyksi, jotta uskova tulisi
pyhaksi ja hyviksytyksi.** Taman >vaihtokauppaperiaatteen” opettamiseen Vikstén oli
selvastikin saanut vaikutteita Martti Lutherilta.*

Viksténin mukaan kukaan ihminen ei ole mitenkd&n voinut ansaita Jumalan rakkautta;
rakastetun lapsen asema saadaan lahjaksi. Kyse on suvereenin Jumalan suvereenista lahjoitus-

periaatteesta:

Tama on pelastumista hanen elamansa kautta siitd turmeluksesta, joka maailmassa himojen tahden vallitsee.
Se ei lahde koskaan sité tietd, ettd ladellaan saantdja ja maarayksia uskovaisille, mutta se lahtee sita tietd,
ettd meille lahjoitetaan: “H&nen jumalallinen voimansa on lahjoittanut meille kaiken, mitd elaméaan ja

40 TOP 70-71.

41 AA 30, 32, 96-97; TOP 91; lukuisat puhetallenteet, esim. Miten saitte Hengen (Lahti 1979, kohdasta 41m25s).
42 TOP 72; lukuisat puhetallenteet, esim. Sovelias Jumalalle (Vammala 2.10.1988, kohdasta 18m57s).

432. Kor 5:21. "Sen, joka ei synnistd tiennyt, han meidan tahtemme teki synniksi, ettd me hanessa tulisimme
Jumalan vanhurskaudeksi."

4 Luther 1520, suom. Tuomo Mannermaa 1981, 27. ”Kristuksen oma tulee uskovan sielun omaksi ja kaikki sen
oma Kristuksen omaksi. Kristuksella on kaikki aarteet ja autuus — ne ovat sielun omia. Sielua rasittavat kaikKki
paheet ja synnit — ne tulevat Kristuksen omiksi.”
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jumalisuuteen tarvitaan”. Jumalan ty® meissd menee lahjoitusperiaatteen mukaan eteen péin, se ei mene
vaatimuksien mukaisesti eteen pain.*

Kenelle sitten osuu “arpa ihanasta maasta”?*® Kuka saa osakseen Jumalan valmistaman
pelastuksen Kristuksessa? Onko Jumala kenties valinnut tietyt yksilot pelastumaan? Ehké kyse
on lahinn& edelta tietamisesta? Siihen asiaan ei apostoli Paavalillakaan ollut tietoa eik& selvaa
vastausta.*’” Vikstén ei syttynyt kalvinistisille linjoille, mutta yhdesta asiasta han oli saanut
kuitenkin aivan ehdottoman uskonvarmuuden Uuteen testamenttiin perustuvana totuutena:
paljon on kutsuttuja, ja jokainen kutsun ja ilosanomainformaation vastaanottanut sielu pelastuu
kadotukselta. Nailt4 osin kristinoppia voidaan toki pitad taysin kasittaméattomana ja varmasti
joidenkin mielesta jopa moitittavana, sillda on mahdotonta tietdd, toteutuuko siind edes mink&an-
laista mahdollisuuksien tasa-arvoa. Myos veriuhri, ristill& teurastettu Jumalan Karitsa, jonka
voidaan ajatella olevan kristinuskon keskeisin elementti, on syvimmaltdan &arimmainen
mysteeri, vaikka siitd toki onkin tehty monenlaisia tulkintoja kristinuskon ja teologian
historiassa. Mauri Vikstén tuntuu painottavan sovitustapahtuman taivaallista juridiikkaa —
hyvaksyen toki muidenkin mahdollisten sovitusteoreettisten aspektien perusteltavuuden.
Uhrikaytannon esikuvat loytyvat tietenkin Vanhasta testamentista.*® Helluntailaiseen tapaan
Viksténin opetuksessa on vahvasti nakyvissé Christus Victor, Jeesus Kristus taivaallisten sota-
joukkojen ylipaallikkona ja kuoleman ja pimeyden valtojen murskavoittajana.*®

Vikstén painotti erityisesti sitd, ettd Kristuksen tdhden Jumala hyvéksyy uskovan aivan
sellaisenaan; hinen ei siis tarvitse yrittad olla jotakin muuta kuin on kelvatakseen Jumalalle.*
Hé&n katsoi, etta erityisesti suomalaisten on vaikea nielld “tatd ladkettda”. Mutta Jumalan edessa
milldan kadottavilla syytoksilld vanhurskautettua vastaan ei ole mit4an tehoa.>!
2.1.3 Parannus ja kaste
Mauri Vikstén julisti &arimmaisen tinkimatontd armon oppia niiden osaksi, jotka uskovat
Kristukseen. Han painotti voimakkaasti uskomisen merkitystd pelastuksen vélineena eli
instrumenttina, jolla tartutaan Jumalan tarjoamaan lahjaan. Hanelle usko ei kuitenkaan ollut

evankeliumin uskomista sitd pelkastéan totena ja historiallisena faktana pitéen, vaan Jumalaan

4 Puhetallenne Ahdistukset ja Jumalan rakkaus (Tampere 2.8.1975, kohdasta 38m55s).

46 Ps 16:6. Puhetallenne Kukat ovat puhjenneet (Lahti 21.7.1987, kohdassa 8m17s).

4" Room 9:18-22.

48 Puhetallenne IImestysmaja 11 — Uhrialttari ja vaskiallas (Lahti 1982).

49 Mikild 2010, 129. ”Klassisen helluntailaisuuden teologisessa ytimessi on ollut ja on edelleen Christus Victor,
joka pian palaa takaisin.”

%0 puhetallenne Vanhurskaus uskon kautta (Nokia 7.11.1987, kohdassa 19m30s-21m55s). Liite 1, V1.

51 Puhetallenne Kristus meissa (Lahti 11.1.1983, 32m50s-36m45s); Kristus puolestamme (Lahti 28.12.1982,
kohdasta 32m35s).



16

ja hdnen armoonsa turvautuvaa uskomista niin, ettd ilosanomaa vastaanotettaessa tapahtuu

samalla parannus:

Raamattu esittdd parannuksen teon syntien anteeksisaamisen ehtona, eikéd ole olemassa mitdén oikotietd
iankaikkiseen elamaan. Lk 24:47, Apt 2:38, 17:30. Lukuisat muutkin Raamatun paikat ilmoittavat ehdot-
toman parannuksen teon vaatimuksen.%?

Oikealla tavalla uskoontulo minusta on aina ollut parannuksessa Jumalan puoleen k&antymista ja syntein
anteeksisaamisen kokemista uskon kautta Kristukseen.%

Sanoilla parannus ja parannuksen tekeminen on kuitenkin suomen kielessa jokseenkin hankala
kaiku, koska ne tuntuvat viittavan jonkinlaiseen omavoimaiseen paheista luopumiseen. Mutta
niilld on myds tarkentavia merkityksia kuten kaantyminen ja katumus, ja kreikankieliset sanat
petavola [metanoia] ja petavoéw [metanoeoo] viittaavatkin mielenmaailmoissa tapahtuvaan
muutokseen. Mauri Vikstén selittdd parannuskasitteen mielenmuutosaspektia viittaamalla

Lutheriin:

Raamatullinen parannuksen teko on aina mielenmuutos ja kddntyminen Jumalan puoleen, eiké ainoastaan
pyrkimys péastd eroon jostakin yksityisestd paheesta. Lutherin vanhassa Katekismuksessa sanotaan:
”Parannus on mielenmuutos, jossa ihminen menee itseensd, katuu syntejdnsé ja tahtoo niistd luopua.”
Inhimillisen parannuksen teon johtaessa ulkokohtaiseen osaratkaisuun, Jumalan mielen mukainen parannus
johtaa taydelliseen muutokseen.*

Armon painottajia ja uskonvanhurskausopin kannattajia on usein moitittu ”halvan armon”
julistamisesta ja varoitettu heitd suistamasta ihmisid vaardan rauhaan”. Voimme todeta, ettd
ainakaan Mauri Vikstén ei opettanut sielujen pelastumista ilman parannuksen edellytysta eli
ilman Jumalaan turvautuvaan uskoon liittyvaa halua suunnata eldmaa Jumalan tahdon
mukaisesti. Tama halu ei tietenk&an itsessaan sisalla kykya eldéd rakkaudentayteista pyhaa
elamad, mutta sielunsa pelastusta etsivan ihmisen mielenmaailmassa se osoittaa lahto-
kohdassaan oikean suunnan: ihminen on armoa kaipaavana ja sitd jatkuvasti tarvitsevana
syntisena asettunut oikeaan asentoon Jumalan edessd. Parannuksessa Kristitty siis suuntautuu
Jumalan hyvyytté kohti.

Teologisessa tarkastelussa Viksténin opetuksen kirkkaus nayttaisi ilmenevan siing, etta
han selkedsti katsoi uskoontulemisessa toteutuvan samanaikaisesti kaksi merkittavad asiaa:
usko yhdistaa vanhurskauttamisen ja uudestisyntymisen.>® Tata asiaa valottaakseen héan
toisinaan lainasi Lutherin Katekismusta — jota hin kehotti helluntailaisiakin lukemaan®® — jossa

sanotaan, ettd syntiinlankeemuksessa “ihmisen jirki pimeni ja héinen tahtonsa taipui pahaan”.%’

52 TOP 65; Myds puhetallenne Noyrtyminen (Lahti 18.11.1979, kohdassa 24m25s).

53 Puhetallenne Kristus meissa (Lahti 11.1.1983, kohdassa 4m34s).

5 TOP 66.

5 TOP 102; My6s Kuosmanen 2012, 122; Asia on selkeasti mainittu myds Seindjoen Talvipaivilla 19.1.2001
hyvéksytyssa helluntaiseurakunnan uskon p&édkohdassa nro 4: "Jumala loi ihmisen omaksi kuvakseen ja
yhteyteensd, mutta syntiinlankeemuksessa ihminen joutui eroon Jumalasta. Uskomalla Jeesukseen ihminen saa
lahjaksi vanhurskauden ja uudestisyntyy Jumalan lapseksi." — suomenhelluntaikirkko.fi.

% puhetallenne Armo (Lahti 12.10.1994, kohdassa 31m10s).

5" puhetallenne Viimeinen kutsu (Helsingin Saalem 6.6.1981, kohdassa 5m18s).
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Uskolla vastaanotettu evankeliumin sana saa aikaan uuden eldmén ja aseman Jumalan edessa,
ja tuossa uudestisyntymisessd ihmisen tahto kalibroituu Jumalan tahdon suuntaiseksi eli hyvéaa
kohti. Parannuksessa on siis kysymys kaantymyksen ohella tahdon suunnasta eli hyvin
syvéllisestd mielenmaailman asiasta. Jos tdma yksinkertainen kytkenta kasitettaisiin yleisesti
paremmin, lain ja armon valinen ristiriita ja skismojen aiheuttaja haihtuisi jokseenkin
olemattomiin. Ihmisen vanha luonto on taysin turmeltunut, eik& se koskaan taivu parannukseen,
mutta ihmiselld on mahdollisuus muuttua mielen uudistuksen kautta (Room 12:2). Vikstén
painotti Kristityn uskoperusteista erityisasemaa Kristuksessa, ja aivan daarimmaisen voimakas

uskon painotus hanen opetuksessaan oli myds uskoontulemisen tapahtuman suhteen.

Oikeastaan voidaan pitdé kyseenalaisena muiden vaatimusten kuin uskon esittdmistd, kun joku etsii yhteytta
ja rauhaa Jumalan kanssa.>®

Koska Raamatun mukaan Jumalan hyvyys vetdad ihmisid parannukseen, eikd kukaan tule
Jeesuksen luokse, ellei ”Iséd héantd vedd”, ja koska uskominenkin on loppujen lopuksi Jumalan
teko, pohdittavaksi jaa, lieneekd ihmiselld lopultakaan minkaanlaista osuutta oman sielunsa
ikuisuuskohtalon suhteen.>® Armon tuottama vapaus on kuitenkin suuri, ja se sisaltda reaalisen
mahdollisuuden kayttda vapautta myos huonosti ja vaarin.®® Evankeliumin tarkoitus ei ole
pyhittda paheita, mutta lienee selvéé, ettd mink&én tasoinen parannuksenteko ei tee kenestdkaan

moitteetonta ihmistd. Kristityn on siten tarkeda suhtautua armollisesti “kanssamatkaajiinsa”:

Meidéan tulisi pelastua kaikesta farisealaisesta paremmuudentunnosta ndhdéksemme toden teolla, ettemme
oman itsemme puolesta ole sen parempia kuin eldman varjopuolella vaeltavat kanssamatkaajamme. Vain
olemalla samalla tasolla, my6s lankeilevan uskovan kanssa, voidaan péastd kumpaistakin hyddyttavéaan
kontaktiin. Se ei tietenkddn tarkoita synnissa eldmistd, ei edes sen hyvéksymistd, vaan yhteisen
aadamilaisen perintomme tunnustamista. Onhan vaikeuksiin joutuneen ja oman itseni vélilla vain aste-ero,
silld meissd kumpaisessakin asustaa synnillinen luonto, joka tiettyjen tekijoitten vaikutuksesta vain on
tuossa toisessa puhjennut tekojen asteelle.®

Tuleeko meidén siis hyvaksya paheellinen eldama? Edella esitetty ei tietenkain merkitse pahojen tekojen
hyviaksymisti vaan ymmartivaista suhtautumista ihmiseen itseensa.®?

Parannus tarkoittaa siis ilosanomainformaation vastaanottamisen eli sen uskomisen yhteydessa
tapahtuvaa tietoista k&&ntymista Jumalan puoleen, turvautumista héneen ja suuntautumista
hyvaa kohden. Kristitty tahtoo tahtoa hyvaa, vaikka syntinen luonto hanta vaariin tekoihin
houkuttelee — ja ajoittain h&n niihin lankeaakin: toisinaan kaytannossa, mutta hyvinkin usein
mielensd maailmassa. Han on yhti aikaa pyhi ja syntinen.®® Viksténin mukaan kristityn ei

tarvitse kuitenkaan yksin ja omavoimaisesti taistella itsessadn olevaa pahaa vastaan, vaan

5 AA 83.

% Joh 6:29,44; Room 2:4.

0 AA 91; Gal 5:13. ”Sanoissa on viittaus mahdollisuuteen tehda syntia uskoontulon jalkeenkin. Useat muutkin
Raamatun kirjoitukset todistavat, ettd uskovainen voi langeta syntiin.”

61 AA 38-39.

2 AA 81.

8 puhetallenne Vanhurskaus uskon kautta (Nokia 7.11.1987, kohdassa 4m30s-8m16s). Liite 1, I1.
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hanell& on tukenaan jumaluustriniteetin kolmas hypostaasi eli Pyh& Henki, jonka monilla tavoin
positiivinen vaikutus hengelliseen elamaan on sekin ennen kaikkea armon kokemisen seurausta.
Siitd tarkemmin seuraavassa paaluvussa eli luvussa 3.

Vesikasteen suhteen Viksténilla oli erittdin selked nédkemys autuudenjarjestyksesta:
opetuslapsia ei synnytetd kasteessa, vaan ainoastaan aiemmin uskoon tulleet eli ilosanoman
vastaanottaneet ihmiset kastetaan. H&n katsoi olevan Kkiistatonta, ettd Uuden testamentin
Kirjoitusten perusteella ensimmaisen Kristillisen vuosisadan seurakunnissa kaytdssa oli vain
uskoontulleiden kaste. Kéytantd muuttui ajan saatossa, mika on jokseenkin luonnollista, sill&
vasta my6hemmin tuli laajemmassa mitassa esiin kysymys Kristittyjen perheiden lasten
kastamisesta.** Olihan alkuvaiheessa selvaa, ettd ongelmaa kasteen suhteen ei ollut, koska
kristikuntaa ei ollut viela olemassa, vaan kaytannéllisesti katsoen kaikki, joista kirjoitettiin,
tulivat uskoon yhteison ulkopuolelta.®®

Vesikasteen muodosta Vikstén oli selkeésti sitd mieltd, ettd uusitestamentillinen kaste oli
upotuskaste. Hanen nakemyksensé perustui erityisesti niihin raamatunkohtiin, joissa ihmiset
“astuivat veteen” tai ”ylos vedestd” (Apt 8:38-39) tai kastoivat paikassa, jossa oli paljon vettd”
(Joh 3:23). Kasteen muoto on ollut helluntailaisuudessa hyvinkin merkityksellinen, silla
vauvojen valelukastetta ei ole pidetty hyvéksyttdvadna kasteena, vaan helluntaiseurakuntiin
liittyvat on kastettu uskovien upotuskasteella. Kreikan kastamista tarkoittavan sanan BontiCo
(baptidzoo) on ymmarretty merkitsevan kastamista upottamalla, ja jo reformaatioaikana oli
olemassa merkittava liike, joka ei hyvéaksynyt lapsikastetta. Sen jasenid kutsuttiin haukkuma-
nimelld anabaptisteiksi eli uudestikastajiksi. Myo6s helluntailaisia on kastekdytantonsé tahden
kutsuttu uudestikastajiksi, mutta hekin ovat anabaptistien tavoin tulkinneet uskovien kasteen
olevan ainoa oikea kaste — joten siihen perustuen kysymys ei heidan nakemyksensa mukaan ole
kasteen uusimisesta vaan sen oikeasta suorittamisesta. Mauri Vikstén piti monien vanhojen
kirkkokuntien harrastamaa lapsikastekédytantod evankeliumin kannalta erittdin vahingollisena,
koska h&nen mukaansa se tuudittaa miljoonia ihmisi& petolliseen rauhantilaan eli pitdmaén
itsedan kristittyina ilman uudestisyntymisti ja henkilokohtaista uskoa.®®

Pohdittavaksi silti jaa, kuinka meneteltiin esimerkiksi purppuranmyyja Lyydian
perhekunnan tapauksessa: kun “hénet ja hdnen perhekuntansa oli kastettu” (Apt 16:15), oliko

mukana myos pienid lapsia? Synagoogan esimies Krispuksesta puolestaan sanotaan, ettd han ja

64 Hallstrom, Laato, Pihkala 2007, 247.

8 TOP 96-101; Puhetallenne Evankeliumin kaste (17.2.1980).

8 TOP 96-97; Puhetallenteet Evankeliumin kaste (17.2.1980) ja Noyrtyminen (Lahti 18.11.1979, kohdasta
24m57s).
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”koko hé&nen perhekuntansa uskoivat Herraan; ja myoskin monet korinttolaiset, jotka olivat
kuulemassa, uskoivat, ja heidat kastettiin” (Apt 18:8). Siité voisi paatelld, ettd kaste suoritettiin
niille, jotka kykenivdt uskomaan. Mutta kun koko perhekunta kastettiin, jatettiinko silti
imevaéisikaiset kastamatta? Yksi hyvin hauras viite tuo tdhan asiaan ndkdkulman, jota hyvin
harvoin otetaan esille. Paavali nimittdin kirjoittaa puolisoista, ettd ’mies, joka ei usko, on
pyhitetty vaimonsa kautta, ja vaimo, joka ei usko, on pyhitetty miehensg, uskonveljen, kautta;
muutoinhan teidan lapsenne olisivat saastaisia, mutta nyt he ovat pyhia”.%” Ja jos he olivat
pyhid, miké olisi estanyt kastamasta heitakin?

Mauri Vikstén katsoi vesikasteen liittyvan kéytdnnon pyhityseldméan: se on “kehotus
pyhityskilvoitukseen” ja “ldhtolaukaus uudessa eldméssd vaeltamiselle”. Kasteen yhteydessa
ihminen myds tunnustautuu Kristuksen seuraajaksi ja liittyy paikallisen seurakunnan
jaseneksi.®® Vikstén ei nahnyt kasteessa mitaan pelastukselle valttamatonta mysteeriluonnetta,
mutta toisaalta han ei halunnut typistdd sitd pelkéksi kuuliaisuuskysymykseksikaan, vaan
hanelle vesikaste oli kristityksi tulemisen ja uuden elaman alkamisen uskoa tukeva symboli ja
siis parannuksen vertauskuvallinen toimenpide.®® Kaste ei ole pelastuksen suhteen valttaméaton,
mutta Jeesuksen kaskyn perusteella se on tarked toimitus, josta ei milladn kirkolla eika
seurakunnalla ole lupaa luopua. Ristin rydvari ei ehtinyt kasteelle, ja siitd huolimatta Jeesus
lupasi hanelle pelastuksen, mutta kaste on silti yksi evankeliumin keskeisimmisté elementeisté
ja kristinuskon tunnusmerkeistd. Voidaankin sanoa, ettd Viksténin helluntailaiset kasitykset
vesikasteesta ovat lahempéna Calvinia kuin Lutheria ja hyvinkin kaukana roomalaiskatolisesta
ja ortodoksisesta opista.”

2.1.4 llosanoma ja usko — laki ja teot

Uudessa testamentissa on lukuisia kohtia, jotka kehottavat kristittyja valttdmaan vaaryytta ja
varoittavat ihmisia elamasta pahojen himojensa mukaan. Kun parannus ymmarretdén aiemmin
esitetyn mukaisesti mielenmuutoksena ja sielun suuntautumisena Jumalaa kohti, asiassa eli
pitdisi olla mitdan Kriittist4 ristiriitaa absoluuttisen armon kanssa; Kristityn sisdinen ihminen
tervehtii ilolla kaikkia rakkautta ja hyvyytta edistdvia asioita ja pyrkii niita toteuttamaan — toki
lahinné siind mé&arin kuin Kristus h&nessé vaikuttaa Pyhan Hengen kautta. Jokaisessa uskovas-
sakin asuu syntinen ja turmeltunut luonto, joten on selvé, ettd voimaa hyvén toteuttamiseen

helposti puuttuu esimerkiksi hengellisen aliravitsemustilan takia.’*

67 1. Kor 7:14, kursivointi minun.

6 TOP 98-99.

8 Puhetallenne Lupausten liitto (Lahti 18.12.1979, 37m0s); Vikstén 2006, 106 (postuumi).
0 Gassmann & Hendrix 2005,119-125; evl.fi; ort.fi; katolinen.fi; suomenhelluntaikirkko.fi.
1 puhetallenne Raamattuopiston luento (Hattula 30.3.1981, kohdassa 19m18s).
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Monien Uuden testamentin tekstikohtien mukaan Kristukseen uskovien eli evankeliumin
sanasta syntyneiden’? ihmisten keho on Jumalan asumus ja Pyhan Hengen temppeli, ja
seurakuntaa kutsutaan Kristuksen ruumiiksi. Ajatuksena on Jumalan asuminen Henkensa kautta
ihmisten keskelld, ihmisissa itsessddn. Vikstén selittdd Vanhan testamentin ilmestysmajan

kuvaavan tata asiaa:

limeista on, ettd ilmestysmaja kuvaa kaiken muun ohella ihmisen kolminaisuutta, esipihan edustaessa
ruumista, pyhan sielua ja kaikkeinpyhimman henked. Kaikkeinpyhimmassa oli liiton arkki, joka on esikuva
meidan Herrastamme Jeesuksesta Kristuksesta, joka nyt asuu meissa, se on meidan hengessamme.

Téssd yhteydessa on todettava, ettd Mauri Vikstén piti koko Raamattua hengellisend auktori-
teettina. Jeesuksen viittaukset ja koko Uusi testamentti osoittavat, ettd Jumala on puhunut myos
Vanhan liiton kautta ja erityisesti juutalaisille, siis jo ennen Jeesuksen aikaa. Jumalan valinta ja
Kirjoitusten ”henkeytys” eivét siis tapahtuneet vasta Jeesuksen syntyman, elaman ja kuoleman
kohdalla tai jalkeen, vaan Jeesuksessa oli kyse vanhojen esikuvallisten kirjoitusten tayttymyk-
sestd. Nain ollen my6s Vanha testamentti on Jumalan pyhd&d sanaa. Kristinuskon oppi on
Viksténin mukaan kuitenkin auki kirjoitettuna vain Uudessa testamentissa ja erityisesti
Paavalin kirjeissa.”

Siséltdnsad puolesta ndmé kaksi Raamatun osaa eivét kuitenkaan eroa kovin paljon toisistaan, silld Vanha
testamentti siséltdd evankeliumin esikuvissaan, varsinkin uhritoimituksissa, jotka viittaavat Kristukseen.
Uusi testamentti taas puolestaan on noiden esikuvien tdyttymys. Raamattu on yksi erottamaton
kokonaisuus, eikd Vanhaa testamenttia voida ymmaértad ilman Uuden testamentin antamaa valoa. Uudella
testamentilla taas on juurensa Vanhassa testamentissa.”

Mauri Viksténin armon opetus ei ollut lain arvon sivuuttamista, vaikka hénelle oli taysin selvaa,
ettd sen kautta ei kukaan voi tulla Jumalalle kelvolliseksi ja ettd lakia ei ole asetettu
vanhurskaille vaan jumalattomille.”® Jumala ei ole muuttunut, joten han ei missdan maarin

mitatoinyt tai vahatellyt Vanhan testamentin sisaltod, itse asiassa aivan painvastoin:

Moraalilaki samoin kuin Vanhan testamentin uhrilakikin on Jumalan pyh&a sanaa, eik& niit4 koskaan ole
mitatoity, vaikka seremonialain uhritoimitukset paattyivatkin, kun uhrattiin parempi uhri.”

Vanhatestamentilliset moraalilain méaréykset ja varsinkin kymmenen kéaskyé ilmentavéat nekin
Jumalan tahtoa ja pyhyyttd ja ovat jokseenkin saman suuntaisia kuin Uuden testamentin
kehotukset. Kummankin padméaarana ja ideana on rakkauden periaate eli se, ettd lahimmaiselle
ei tehtdisi mitddn pahaa. Késkyt ja madraykset eivat kuitenkaan anna voimaa hyvan
toteuttamiseen, sen sijaan Yylenpalttisen armon ajattelua muuttava vaikutus uskovan

mielenmaailmassa saa aikaan parempia tuloksia ihmisten elamassa. Vikstén tahdensi, ettd ilman

72 Jaak 1:18; 1. Piet 1:23.

8 TOP 35.

" Puhetallenne Kristus meissa (Lahti 11.1.1983 kohdasta 7m35s).
S TOP 52.

1. Tim 1:9.

" TOP 53.
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evankeliumin mukaista Jumalan sataprosenttisen hyvaksynnén tiedostamista ”ihmiselld ei ole
mita4n mahdollisuutta muuttua”.’

Viksténin mukaan lain ja hyvien tekojen kautta ei kukaan voi ansioitua ja tulla hyvaksytyn
ja varsinkaan syyttoméan asemaan Jumalan edessa. Sellaisen etuoikeuden tarjoaa ainoastaan
Kristuksen lahjavanhurskaus, joka luetaan kristityn hyvaksi uskon kautta Kristukseen ilman
tekoja ja ilman ansioita. Vanha liitto oli lakiliitto, jonka vaatimukset ainoastaan Jeesus Kristus
onnistui tayttamaan; uusi liitto on armoliitto, joka perustuu yksin h&nen onnistumiseensa.
Voidaan leikillisesti — mutta opille oikeutta tehden — sanoa, ettd kristitty menee taivaaseen
Jeesuksen siivelld. Vikstén vertasikin sielun pelastumista lentokoneeseen ja ilmaisi asian niin,
ettd kuten matkustaja istuu kyydissa, hdn paasee perille pelkastadn olemalla — siis mitéan

tekemadtti. »Taivaaseen mennaan olemalla eika tekemalla.”"

Jokainen uskovainen ihminen — sekin, joka ei ilmeisesti tee mitddn muuta kuin olla moll6ttaa, niin kuin
sanotaan — niin se on yhta vanhurskas kuin sekin, joka tekee toita vallan kauheasti Jumalan vainiolla.®

Tassa yhteydessa on vélttdmatontd puuttua Jaakobin kirjeen sisaltéon, joka pinnallisesti
tarkasteltuna néyttdisi opettavan péinvastaista oppia uskosta, teoista ja vanhurskauttamisesta
kuin mit& Paavali opettaa. Viksténin mukaan ristiriitaa ei ole, sill4 Paavali "taisteli elamétonté

lakiuskontoa vastaan” ja Jaakob puolestaan ’kuollutta uskoa vastaan”:

N&mé Kristuksen apostolit taistelivat samassa armeijassa, mutta eri tahoilta ahdistavia vihollisia vastaan.
Heité tuskin voi nimittda rinta rinnan taistelijoiksi. He taistelivat samassa hengessa selka selké&a vasten
nojaten ja ndin toisiaan tukien, kahdelta aivan péinvastaiselta suunnalta hydkk&avia erilaisia vihollisia
vastaan. Terve kasitys uskon- ja elamanvanhurskaudesta aikaansaa hengellisen tasapainotilan.8!

Viksténin opetuksessa vapaus merkitsi lunastuksen perusteella vapautta seké synnin orjuudesta
ettd lain kirouksesta.®? Paavali erityisesti nuhteli galatalaisia, jotka pyrkiessaan vanhurskau-
tumaan ja siis saamaan lain kautta ja oman eldmansé perusteella osakseen Jumalan hyvék-
synnan olivatkin vakavasti eksyksissg, silla he olivat langenneet pois armon lujalta pohjalta.
Vikstén muistutti, ettd Paavali suhtautui erittdin ankarasti sellaisiin saarnamiehiin, jotka
julistivat vaarennettyd evankeliumia, mutta lempedmmin sellaisiin, jotka julistivat oikeaa
evankeliumia vaarista motiiveista.®® Usein vaaran evankeliumin opettajat olivat nimenomaan
lainopettajia, jotka eivit tiedd mistd puhuvat ja minkd varmaksi vaittavat” (1.Tim 1:7). Vikstén
piti erityisen haitallisena lain ja evankeliumin sekoitusta, jonka julistaminen on hénen

mukaansa myo6s nykyaikana monien sananjulistajien kardinaalivirheend ja joka “usein saa

8 Vikstén 2007, 37 (postuumi). Kts. myds TOP 58.

S AA 31; puhetallenteet Raamattuopiston luento (Hattula 30.3.1981 kohdasta 22mO0s) ja Ty6ta tekevét ja
raskautetut (Pori 21.6.1980 kohdasta 25m6s).

8 puhetallenne Vanhurskaus uskon kautta (Nokia 7.11.1987, kohdassa 19m31s-19m46s). Liite 1, IV.

81 TOP 79-80.

8 pyhesarja galatalaiskirjeesta (Lahti 1979-80), erityisesti Vapaus Kristuksessa (Lahti 6.5.1980).

8 Puhetallenne Vaaristelty evankeliumi (Lahti 29.10.1979); Fil 1:15-18.
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sellaisen muodon, etté julistaja kaataa edellisen puhujan mielipiteet kokonaan™.34 Pyhityksen

problematiikkaa han muotoili ymmarrettdvdmmaksi muutamien raamatunjakeiden avulla:

Kaytannollinen ja etenevd pyhitys pyrkii kaiken sellaisen poistamiseen uskovan eldmaéstd, mikd on
ristiriidassa Jumalan luonteen pyhyyden kanssa. Nain voimme myds hyvin ymmartad, miksi niitd, jotka
olivat kertakaikkiaan pyhitetyt, Heb 10:10, kehotettiin pyrkimaén pyhitykseen, Heb 12:14. Ja niita, jotka
olivat puhdistetut, 1. Kor 6:11, kehotetaan puhdistautumaan, 2. Kor 7:1. Samasta syysta niitd, jotka ovat
kuolleet synnille, Kol 3:3, kehotetaan kuolettamaan maalliset jasenensd, Kol 3:5, ja niit4, jotka ovat panneet
pois vanhan ihmisen, Kol 3:9, kehotetaan panemaan pois vanha ihminen, Ef 4:22.%

Edelleen Uudessa testamentissa kehotetaan taydellisia (Heb 10:14) pyrkimaan taydellisyyteen
(Heb 6:1) ja vanhurskaita (Room 5:1) vanhurskautumaan (Gal 2:17). Terveen kasvun kannalta
on aarimmaisen tarkedd ymmartaa, ettd hengellisen eldmén lujana pohjana on Kristus, joka
taysin suvereenisti vastaa siita, ettd perustus varmasti kestdd. Uskovan ei siis tarvitse epailla
armon osallisuuttaan ja el&a jatkuvassa epdvarmuuden tilassa oman kelvottomuutensa tdhden,
vaan han ymmartdd olevansa Jumalan hyvaksyma juuri sellaisena kuin h&n on, kaikkine

virheineen ja puutteellisuuksineen:

Armon ilmapiirissé on lepo Kilvoituksessakin, ja siind voimme hyvaksyé itsemme sellaisina kuin olemme,
tietoisina siita, ettd Herran tyd meissa on varmaa etenemista — tosin useimmiten silmiltamme salassa.®
Raamatullisessa sielunhoitotydssa on oikeastaan kaksi padméaaréa, jotka oikein ymmarrettyina vaikuttavat
ratkaisevalla tavalla hengelliseen kehitykseemme ja samalla mielenterveyteemme. Ensimmainen néisté on
hyvéksyttyna oleminen eli jatkuva uudistuminen siind tiedossa, ettd Jumala hyvaksyy meidat sellaisina kuin
olemme Kristuksen uhrin perusteella. Olen yrittanyt kiinnittd4 huomiota juuri timan asian tarkeyteen taysin
tietoisena siitd, ettd uskonvanhurskauden heikko késittdminen etenkin suomalaisessa kristillisyydessé on
yksi padvaikeus sielunhoitoapua etsiville uskoville.®”

Yhteenvetona voidaan todeta, ettd ei ole ristiriitaista vaan pikemminkin aivan asianmukaista
kehottaa absoluuttisessa armossa eldvia kristittyja pyhitykseen eli suuntaamaan eldmaansé
Jumalan tahdon mukaisesti. He eivat kdy kauppaa Jumalan kanssa, he eivéat omilla ansioillaan
tai omalla onnistumisellaan pyri ostamaan osakseen pelastusta, silld sen he jo omistavat ja
eldvat Jumalan valtakunnassa. Kehotukset ja eldmanohjeet ilmaisevat kristityn “hengellisen
eldman laadun, sen puitteet ja rajat, silld vapaudellakin on ja tulee olla omat vartijansa” Jumalan
tahdon toteutumiseksi ihmisten elaméassa. Uuden testamentin opetuskirjoitusten kehotuksilla ei

kuitenkaan ole ankaraa kaskyluonnetta vaan hyvén paimenen kaitseva sévy.%8

8 AA 52-53. Samaan olen térmannyt itsekin: lakihenkinen tilaisuuden juontaja on saattanut mitatoida edellisen
puhujan armohenkisen opetuksen vetoamalla kuuliaisuutta tai muuta k&ytdnndn hengellisté ohjeistusta
késitteleviin Raamatun jakeisiin. Viksténin mukaan sellainen vastaevankeliumi on &arimmadisen vaarallista ja
tuottaa pelkkaa kirousta. — Puhetallenne Vaaristelty evankeliumi (Lahti 29.10.1979, kohdassa 35m50s-36m30s).
& TOP 93.

% TOP 58.

87 AA 168.

8 TOP 58-59.
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2.2 Vanhurskauttamiskasityksista

Mauri Vikstén oli taysin omaksunut uskonpuhdistuksen tuottaman ajatuksen vanhurskaudesta
yksin uskosta, yksin armosta, yksin Kristuksen tdhden ja yksin Raamattuun pohjautuen. Juuri
lahjavanhurskaudesta hén I0ysi oman tapansa evankeliumin sanoittamiselle niin, etta se olisi
kuulijoiden mahdollisimman helposti ymmarrettavissd ja ilomielin omaksuttavissa. Hénen
mielestddn lahjana saatava vanhurskaus ilmaisee selkeimmaélla mahdollisella tavalla, etta
uskova ihminen on taydellisesti Jumalan hyvaksyma juuri sellaisena kuin on. Joidenkin
teologien ja raamatunopettajien mielesta kyseesséa on kuitenkin varsin yksipuolinen ndkemys
pelastusopista.

Yksi viime aikojen suorasanaisimmista kriitikoista on entinen helluntailaisten
raamattuopiston (Iso Kirja) johtaja Veli-Matti Karkkainen, joka on taannoin siirtynyt papiksi
luterilaiseen kirkkoon.® Han toimii Fullerin teologisen seminaarin professorina Kaliforniassa
ja on Kirjoittanut vuosina 2013-2017 laajan dogmatiikan kokonaisesityksen.®® Ekumeenikkona
han pyrkii viisiosaisessa teossarjassaan mahdollisimman kattavan ja rakentavan yhteyden
luomiseen kristikunnassa ja ystavélliseen dialogiin myds koko muun maailman kanssa. Han
nékee uskonvanhurskausopin painottamisen opillisena vinoutumana, joka kaipaa oikaisua.
Hanen mielestdan kyseessa on vain yhta pelastusopillista aspektia kuvaava metafora.

Kérkkaisen mielestd Martti Lutheria on tulkittu vaarin, sill4 h&nen mukaansa Lutherin
kasitykset vanhurskauttamisesta eivat poikkea vanhan kirkon kasityksista, eivat idan eivatka
l&annen; héan tulkitsee Lutherin opettaman vanhurskauden sisaltdvan myos eldman muuttumisen
painottamista. Karkkéinen katsoo, ettd Uudessa testamentissa uskonvanhurskausoppi ei ole
“keskeinen ja johtava tapa puhua pelastuksen vastaanottamisesta” ja ettd opetus pelastuksesta
ei ole koskaan “pelkéstdén ulkopuolella tapahtuva oikeudellinen julistus vaan myds alku
elinikiiselle pyhitykselle ja uudistumiselle”.%

Karkkainen viittaa myds niin kutsuttuun Mannermaan koulukuntaan seké luterilaisten ja
roomalaiskatolisten keskindisiin neuvotteluihin vanhurskautusopista ja yhteiseen julistukseen,
joka hyvéksyttiin vuonna 1999. Kumpikin osapuoli painottaa sekd uskoa ettd pelastusoppiin
kuuluvia tekoja oikean uskon seurauksena. Myos helluntailaisille ja muille vapaakristillisille

uskonsuunnille niin kutsutun pyhityskilvoituksen korostaminen on aina ollut erittéin tyypillista.

89 Karkkainen, Veli-Matti 2015. "Uskon, ehka naiivisti, ettd se, mika yhdistaa meita, on monin verroin
tarkedmpaa kuin se, miké erottaa." Lahetysnéky ja heimorakkaus johtivat Veli-Matti Kérkkéaisen luterilaiseen
pappisvihkimykseen. Haastattelijana Heikki Salmela. Ristin Voitto 37/2015.

% Karkkainen 2013-2017. A Constructive Christian Theology for the Pluralistic World (vol 1-5).

%1 Karkkainen 2016, 258 (Otsikko: The Need to Reframe the Doctrine of Justification).

92 Karkkainen 2017, 40. Artikkeli kirjassa Yksin uskosta, yksin armosta.
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Yhtend vuosisataisten skismojen sopimista vaikeuttavana seikkana on ollut se, ettd jo
vanhurskauttamisen kasitekin on ymmarretty kirkoissa hieman eri tavoin.%

Kérkkainen katsoo, ettd uskonpuhdistuksen erityismerkitys ja ansio on ollut 1ahinn&
anekaupan ja kirkon ahneuden vastustamisessa, ei alkuperdisen vanhurskautusopin uudessa
Ioytamisessd. Ensimmaisind kristillisind vuosisatoinakaan vanhurskausoppi ei Kéarkkéisen
mukaan ole ollut mitenk&d&n korostuneessa roolissa, ei edes suurella armon opettajalla
Augustinuksella. Liséksi Kéarkkadinen painottaa, ettéd ei katolinen kirkko — kuten ei myoskaan
idan ortodoksinen kirkko — ole opettanut pelastumista tekojen vaan nimenomaan uskon
perusteella. Painotuserot ilmenevét siind vanhakirkollisessa nakemyksessa, ettd usko ei voi olla
hedelmaton eli ilman hyvié tekoja, ja sen tahden helposti erehdytddn luulemaan, ettd on
julistettu pelastumista tekojen perusteella. Tdssd mielessa uskonpuhdistus ei Karkkéisen
mukaan siis johtanut protestantteja mihink&an uuteen asentoon suhteessa muuhun Kristi-
kuntaan.

Karkkaisen Kriittisiin nédkemyksiin vanhurskausopin korostamista kohtaan saattavat
vaikuttaa toisaalta hdnen metodismin perinteestd kumpuava ja pyhityskilvoitusta korostava
helluntailainen taustansa ja toisaalta hdnen ilmeisen intohimoinen tavoitteensa 16ytaa yhteisia
sévelia kirkkojen valille puhtaasti ekumeenisista syistd. Hanen mielestd&n vanhurskauttaminen
edellyttdd myo6s ihmisen osuutta, ja monien protestanttien “paranoidinen pelko ansio-
vanhurskaudesta” on haastettava ja korjattava idén ortodoksien synergistiselld ja roomalais-
katolisen kirkon yhteistydpohjaisella nakemyksell&.%

Nykyajan ekumenia ehka pakottaa pehmentdmaan ndkemyksia ja notkistamaan vanhojen
kirkkojen luutuneita asenteita, mutta pidan selvand, etté lahjana ja uskon perusteella ihmiselle
luettava vanhurskaus on ollut erityisesti luterilaisuudessa kaiken kristinopin keskus.% Taman
kalliin ja kirkkaan uskonpuhdistuksen ytimen ja helmen oli myds Mauri Vikstén opetukseensa
taysin omaksunut. Ajattelen niin, etta siina oli hanen harvinaislaatuisen hengellisen voimansa
syvin salaisuus, ja silld tavoin han itsekin asian mielsi.®’

Lakihenkista pelagiolaisuutta ankarasti vastustaneen kirkkoisd Augustinuksen armo-
painotteisiin pelastuskasityksiin kuului uskovan vanhurskaaksi tekeminen, mutta varsinainen
forenssinen vanhurskaus eli uskovan sellaisenaan vanhurskaaksi julistaminen oli reformaation

ajan opinkehityksen tuottama kasite ja uusi asia kirkkohistoriassa sitten alkuseurakunnan

93 Karkkainen 2017, 33-35. Artikkeli kirjassa Yksin uskosta, yksin armosta.

% Karkkainen 2017, 36-39. Artikkeli kirjassa Yksin uskosta, yksin armosta.

% Karkkainen 2016, 270-271 (Otsikko: Rightwising and the “Active Reception of the Gift”).
% Gassman & Hendrix 2005, 97.

% Vikstén 2006, 11 (postuumi).
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aikojen. Skolastikko Tuomas Akvinolainen oli yksi teologian historian suurimmista hahmoista,
ja myos hé&nen opetuksessaan oli vahva armopainotus. Han ei hyvéksynyt idan kirkon
synergistisia pelastuskésityksid, mutta arveli Jumalan suhtautuvan silti ymmértavaisesti
ihmisten yhteistyohalukkuuteen oman pelastuksensa suhteen. Han néki pyhityksen toteutuvan
uskovissa nimenomaan armon kokemisen vaikuttaman sisdisen muutoksen kautta. Sen sijaan
my6hemmén teologian ja via modernan edustaja William Ockham néki vanhurskauttamisen
perustuvan vapaan ihmisen hyviin tekoihin.%

Kuten edelld on jo monissa yhteyksissd mainittu, Mauri Viksténin teologiassa
vanhurskautus merkitsee ihmisyksilolle ennen kaikkea sataprosenttista Jumalan hyvaksyntaa:
uskova on Jumalan edessa yhté tdydellisesti hyvaksytty kuin Jeesus Kristus. Jumalan suunnalta
osoitettu hyvéksynta on ehdoton ja kertakaikkinen, eikd kelpaamista tarvitse rauhattomassa
epavarmuuden tilassa epailld tai jatkuvasti tavoitella. llosanoman syvallinen sisaistiminen
henkilokohtaisella tasolla ja vankka hyvaksytyksi tulemisen tunne ja armon kokemus johtavat
kristityn sisdiseen lepoon ja Pyhan Hengen osallisuuteen. Siten jo kirkkoisad Augustinuksen
esittdmat ja sittemmin Tuomas Akvinolaisen toistamat ajatukset Pyhdn Hengen valittaméasta
rakkauden vuodatuksesta uskovaan ja uskovan kautta saavat myods kaytdnnon toteutumisen
edellytykset yksin armosta.®
2.3 Helluntailainen pelastusoppi
Kuten aiemmin on todettu, suomalainen kansanluonne ja luterilaisuus eivat ole voineet olla
vaikuttamatta helluntailaiseen kristillisyyteen, sen spiritualiteettiin ja sen sisélla ilmeneviin
opillisiin ndkemyksiin Suomessa. Mauri Viksténin mukaan tunnolliset suomalaiset ovat
erityisen alttiita lankeamaan suorituskristillisyyteen ja joutumaan lainalaisuuden vaivaamaan
hengelliseen naivetystilaan. % Siihen ongelmaan Vikstén on halunnut tuoda oman lievityksensa
julistamalla sielunhoidollista evankeliumia, jonka p&asiséltond on hyvaksytyksi tuleminen
ilman ehtoja. Lahjavanhurskauteen viitaten han ilmaisi julistavansa vanhaa luterilaista oppia,
ja kuten edelld on mainittu, myos Katekismukseen hén toisinaan viittasi. Yhteiskristillisista
nédkemyksistddn huolimatta han ei kuitenkaan juuri muussa suhteessa kehunut luterilaisuutta,
silld h&nen mielestddn esimerkiksi lapsikaste on synnyttinyt maailmaan “miljoonaiset
jumalattomien joukot” ja tuudittanut heiddt védrddn rauhaan ja muotojumalisuuteen ja

kuvittelemaan olevansa osallisia pelastuksesta ilman mitéan uudestisyntymista.

% Gassman & Hendrix 2005, 97-102.

% Gassman & Hendrix 2005, 98.

100 AA B,

101 pyhetallenne Noyrtyminen (Lahti 18.11.1979, kohdassa 24m57s).
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Suomen helluntailiikkeell&d ei ole koskaan ollut yhtendistd teologiaa, vaan ainoana
hengellisend ohjenuorana on ollut Raamattu, josta saarnaajat ovat ammentaneet opilliset
nikemyksens&.'%? Jonkinlainen koherenssi julistuksessa on silti yleisella tasolla ollut, mutta
pelastusopillisiin hienoséatdihin ja muotoiluihin ovat yltdneet vain harvat ja ennen kaikkea
opettajiksi itsensa mieltdneet sananjulistajat. Evankelistat ovat sen sijaan pitaytyneet hyvin
yksinkertaisen ilosanoman julistamisessa toivoen sanomansa rohkaisevan ihmisia tulemaan
uskoon ja liittymaan seurakuntaan.

Helluntailaiset ovat aina olleet karismaatikkoja ja korostaneet Pyhdn Hengen vapaata
toimintaa opissa ja eldmassd, ja teologiaan on suhtauduttu viel& viime vuosisadan lopullakin
melko varauksellisesti. Raamattua on kuitenkin opetettu kannesta kanteen ja Idhinn&d kunkin
saarnaajan oman perehtyneisyyden ja armoituksen mukaan. Viksténin opetusten vertaamiseksi
muun helluntaikentdn nakemyksiin olisi vélttdmatonta tehda laaja katsaus maallikkoliikkeen
siséiseen kirjallisuuteen, mutta otan esille vain muutaman saarnaajan tuotantoa.

Yksi maininnan arvoinen ja laajasti arvostettu raamatunopettaja helluntailiikkeessa on
ollut Juhani Kuosmanen. Kirjansa Raamatun opetuksia (2012) han ilmoittaa olevan henkil6-
kohtainen tutkimus eikd minké&an heratysliikkeen virallinen tunnustusdokumentti, mutta on
selvéa, ettd hanen ndkemyksilladn on suuri arvovalta liikkeen piirissa. Kirja on maallikon
tekemaksi ilahduttavan systemaattinen, ja sitd voisi nimittdd jonkinlaiseksi pienois-
dogmatiikaksi. Viksténin tavoin hén opettaa, ettd Jumala loi ihmisen kuvakseen kolminaiseksi:
hanessa on ruumis, sielu ja henki, ja hengen kautta ihminen on yhteydessé Jumalaan. Pidén tata
trinitaarista nakemysta erittain tarkednd teologisena prinsiippind ja opillisten muotoilujen
lahtokohtana ja perustana.l®® Kuosmanen on myos asiantuntevasti tunnistanut sovitustyon
tarkedt hyvitys- ja lepytysaspektit, joihin olen aiemmin viitannut.'®* Hén on Viksténin kanssa
samoilla linjoilla siind, ettd uskon kautta tapahtuva vanhurskauttaminen kertakaikkisena ja
juridisena toimenpiteend on evankeliumin ja koko Raamatun padadsanoma ja ydinkohta, ja kaikki
Pyh&n Hengen ty0 tapahtuu nimenomaan vanhurskauttamisen pohjalta: efektiivinen
vanhurskaus on vasta forenssisen vanhurskautuksen seurausta. Kun ihminen uskoo
evankeliumin siihen turvautuen ja samalla Jumalan ja hdnen hyvyytensa puoleen k&éntyen, han
uudestisyntyy, ja  hanessa tapahtuu pelastukselle  valttdmaton  mielenmuutos.
Vanhurskauttamisen tulkitsemisen prosessiksi han katsoo selkedsti vaaraksi. Kristilliseen

kilvoitukseen liittyva pyhitys on Pyhdn Hengen toimintaa uskovassa. Vesikasteen Kuosmanen

102 Makila 2010, 9,124.
103 Kuosmanen 2012, 45-46.
104 Kuosmanen 2012, 69.
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nékee uskoa vahvistavana vélineend. VVoidaan sanoa, ettd sataprosenttista vanhurskauttamista
opettava ja sitd “Uuden testamentin keskeisimpénd oppina” pitdvd Kuosmanen edustaa
pelastusopissa Viksténin kanssa taysin samoja nakemyksia. %

Toinen maininnan arvoinen helluntailainen raamatunopettaja on ollut Veikko Pekki,
jonka teosta Lain alta vapauteen (1985) voisi luonnehtia suorastaan armon manifestiksi. Pieni-
kokoiseen kirjaseen ja vain hieman yli 30 sivuun Pekki on mahduttanut aimo annoksen erittdin
sielunhoidollista pelastusoppia. Hanen nékemyksensda mukailevat tdysin Viksténin ja
Kuosmasen armontdyteisid opetuksia, mutta huoremman polven edustajana han valottaa ja
sanoittaa asiaa omalla tavallaan ja tyylilladn. Pekki argumentoi armon opin puolesta nerokkaan
patevasti ja valittaa Viksténin tavoin sitd, ettd lain ja armon osuus hengellisessa kasvussa on
“perinteisesti  sekoitettu keskenddn” ja ettd “tuloksena on usein sellainen hengellinen
ruokamyrkytys, joka tappaa varttuneemmankin lapsen”.1%

Pekin ehdottomuus katsoa ihminen tdysin kyvyttoméksi toteuttamaan Jumalan tahtoa
ilmenee ehkéd radikaaleimmillaan siind “nOyryyttdvéssd totuudessa”, ettd ilman rakkauden
motivaatiota ihmisen koko eldmé kaikkine hyvine tekoineenkin on kokonaisuutena ja
yksityiskohdissaankin tdysin kelvoton yritys. Siind han on taydellisesti Viksténin linjoilla.
Pekki painottaa totaalista itsensa kieltamista eli tadydellista kyvyttomyytté eldad Jumalan tahdon
mukaisesti ilman reaalisesti vaikuttavaa Pyhan Hengen voimaa. Uskovan tulee nédhda itsensé
kuolleeksi; vain siten han voi eldd Jumalan elamaa. Myods Pekki viittaa aiemmin mainittuun
vaihtokauppaan: viattomassa Kristuksessa itsessaan ei ollut mitaan perustetta tulla tuomit-
tavaksi ristinkuolemaan; syntisessi itsessaan ei ole mitdan perustetta vanhurskauttamiselle.%’
Hartauskirjallisuudessa taydellisen itsekieltdymyksen on ilmaistu tarkoittavan jopa sitd, etta
uskovan rukouskin on merkityksellistd vain silloin, kun rukous tapahtuu Jeesuksen nimesséa —
ja toki siis ilman mitddn mantra-ajatusta. Rukous uskovan omassa nimessé olisi naet Jumalan
silmissd tdysin fariseusten ja uskonnollisten ulkokultailijoiden monisanaisiin hokemiin
verrattavaa vastenmielista tekohurskautta, %8

Pekki on katsonut, ettd armon opetus seurakunnissa on kovin heikolla tasolla. Hanen
mukaansa ’nykyinen herétyskristillinen julistus tdyttdd aniharvoin loppuun saakka raamatul-
lisen vanhurskauttamisopin kriteerit.”%® Petri Bjorkbackan helluntailiikkeeseen kohdistuvan

kyselytutkimuksen mukaan saarnaajien ndkemyksissa oli suuria eroja koskien juurikin heidéan

105 Kuosmanen 2012, 83-90, 98-100, 123-125; Sataprosenttisesti vanhurskas. Artikkeli sivustolla usko.net.
106 pekki 1985, 15.

107 pekki 1985, 22, 27, 38.

108 Aalto & Aalto 1989, 38.

109 pekki 1995, 75.
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vanhurskauttamisndkemyksidén. Sen mukaan 74 prosentilla pastoreista oli ainakin jossakin
maarin synergistinen pelastuskasitys. Heiddn keskindiset ndkemyseronsa olivat joissakin
tapauksissa huomattavia.*'® Vastausten perusteella kaikki saarnaajat eivét siis suinkaan ole
olleet pelastusopissa yhdenmukaisia.

Arvelen, ettd tinkimattdman armon julistamiseen on suhtauduttu varauksellisesti, koska
sellaisen on ajateltu johtavan ihmisia helposti valinpitdamattomyyteen, maailmallisuuteen ja
syntisen elaman hellimiseen. Uskovaisten ulkoisen mallikelpoisuuden ja kristillisen hurskaus-
elamén painottamisella on ilmeisen selvasti haluttu korostaa Jumalan pyhyyttd ja varjella
seurakunnan profiilia. Saarnaajien lankeemuksiin on saatettu suhtautua siten, ettd heidan
uskottavuutensa ja entinenkin opetuksensa on asetettu kyseenalaiseksi: he eivat ole onnistuneet
pysymaan kaikessa kaidalla tielld, joten heidén opissaan taytyy olla jotakin vikaa. Itse ajattelen
niin, ettd evankeliumi ei edellyté saarnaajiltakaan taydellista onnistumista. Ulkoinen eldmé on
kaikkien nékyvissa, mutta jokaisen ihmisen sisalla on varmasti paljonkin roskaa, joka ei ndy
ulos péin: tuomiohenkisyys, viha, armottomuus, rakkaudettomuus ynna monet muut mielen-
maailman synnit ovat inhimillisen puolemme luontaisia ominaisuuksia ja sellaista syddmen
kovuutta, jota Viksténin — Augustinusta ja Lutheria myotéilevan — armollisen ja syntista
ymmartévén linjan mukaan voi pehmentdd vain Pyhan Hengen osallisuudesta syntyva aidon
rakkauden vaikutus.

Kuten aiemmin on mainittu, helluntailaisuudessa ei viime vuosisadalla ole ollut virallisia
oppidokumentteja, jotka olisivat sitoneet liikkeen opetusta, vaan saarnaajat ovat pitaneet yksin
Raamattua ohjenuoranaan ja ehka pyrkineet tulkinnoissaan seuraamaan niita raamatunopettajia,
joita he itse ovat arvostaneet. Kuitenkin helluntaiheratyksen vuosittaisilla Talvipéivill4 on
kasitelty oppiasioita ja pyritty laajaan yhteisymmarrykseen Kristinopin keskeisista
kysymyksistd. Vuonna 1998 luterilaisten ja roomalaiskatolisten vélisten vanhurskauttamista
koskevien neuvottelujen innoittamina myés helluntailaiset nékivat hyvaksi ilmaista oman
nakemyksensé kyseisesta opista. Talvipéivilla hyvéksyttiin silloin julkilausuma, joka on
mielestani tata tutkimustani ja myds koko helluntailiikettd ajatellen erittdin merkittava.

Seuraavat lainaukset ovat lausuman keskeisimmista kohdista:

Vanhurskauttaminen on aseman muutos Jumalan edessa: syntisestd ja tuomionalaisesta tulee syyton ja
taysin otollinen. Vanhurskaaksi lukeminen perustuu Kristuksen sijaissovitukseen. Jumala tuli Kristuksessa
ihmiseksi ja teki syyttomasta Kristuksesta syyllisen, jotta syylliset ihmiset voisivat tulla vanhurskaiksi.
Vanhurskauttaminen tapahtuu kertakaikkisesti; siind ei ole asteita tai kasvua, vaan vanhurskautettu ihminen
on sataprosenttisesti tdydellinen Jumalan edessé, koska Jumala nékee hénet Kristuksessa...

110 Bjorkbacka 2001, 153, 157.
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Vanhurskauttamisoppi on pelastusopin keskeisin kohta. Siksi Jumalan kunnian, iankaikkisen autuuden ja
ihmisen pelastusvarmuuden Kkannalta on tarked4, ettei opetuksessa hé&madrretd Jumalan edessé
kertakaikkisesti vanhurskaaksi lukemista ihmisen olemuksessa tapahtuvaksi jatkuvaksi prosessiksi.!!!

On helppoa havaita, etta julkilausuma on taysin Mauri Viksténin kuten myds Juhani Kuosmasen
ja Veikko Pekin ndkemysten mukainen. Lienee ilmeist4, ettd lausumaa ovat olleet valmistele-
massa ja muotoilemassa l&hinnd selkedd armon oppia kannattaneet arvovaltaiset tahot, siiné ei
nimittdin anneta minkaénlaista sijaa synergistisille ajatuksille. Bjorkbackan tutkimukseen
viitaten on selvaa, ettd eivét suinkaan kaikki saarnaajat ja pastorit ole sisdistaneet vanhurskaut-
tamisoppia samalla tavoin. Esimerkiksi Karkkdinen oli painottanut vanhurskauttamisen
pyhitysopillisia aspekteja jo aiemminkin.!*? Sen sijaan Valtter Luoto on ollut aivan toisilla
linjoilla ja kirjoitti aiheesta Ristin Voitossa vain muutamaa numeroa Kérkkaisen jalkeen, mihin
asiaan myos Bjorkbacka on kiinnittanyt vahvaa huomiota.’'®* Nykyajan tilanteesta en ole
tarkasti selvilla, mutta ainakin Suomen helluntaiseurakuntien uskon paakohtiin Jyvéskylan
julkilausuman keskeisin sisalté on — tosin hyvin lyhyesti — sisallytetty.!** Helluntailiikkeen
viikkolehti Ristin Voitto on vuosikymmenten kuluessa antanut &anen erilaisille nakemyksille
ja mielipiteille. Myds Mauri Viksténilla oli lehden sivuilla useita opetuskirjoituksia 1980-
luvulla.

Opilliset ndkemyserot ja niihin liittyvét vaikeat ongelmat eivat suinkaan ole uusia asioita.
Muinoin harhaopeiksi maariteltyjen moninaisten vinosuuntausten haivahdyksia ilmenee
varmaankin kaikissa kirkkokunnissa. Esimerkiksi helluntailaisuudessakin on ollut selvésti
vetoa sekd ylikarismaattisuuteen taipuvaiseen montanolaisuuteen ettd lakihenkiseen pelagio-
laisuuteen ja jossakin m&&rin moniin muihinkin oppivirtauksiin. On hyvé todeta, etta lantisen
kirkkohistorian valtavirtaa edustava armopainotteinen augustinolaisuus on saanut Kuitenkin
paljon sijaa. Mikaan heratysliike ei liene tdysin vapaa lieveilmidista, ja mahdollisia
vinoutumiahan opillisissa painotuksissa on lukemattomia maaria. Raamattua on mahdollista
tulkita tuhansin tavoin. On syytd pitdd mielessé sekin, ettd helluntailiikkeeseen syntyi sen
alkuaikoina useitakin haaroja teologisten erimielisyyksien vuoksi. Yksi niistd oli modalistis-

11 Suomen helluntaiseurakuntien talvipaivien julkilausuma vanhurskauttamisesta. Jyvaskyla 15.1.1998. Ristin
Voitto 5/1998, 5.

112 Karkkainen 1994. Alaotsikko: Vanhurskaus ja pyhitys kuuluvat yhteen. On nimittiin yksipuolista ja osin
harhaanjohtavaa vaittéa, ettd vanhurskauttaminen ei olisi missaén yhteydessa pyhitykseen eli
uskonkilvoitukseemme.” Ristin Voitto 8/1994, 10.

113 Bjorkbacka 2001, 48, 61; Luoto 1994. ”Jumalan lapseksi oikeuttavaa Jumalan armoa Kristuksessa ei saa
sekoittaa yhtddn meidan kilvoitukseemme taalla uskovina. Jumalan lapset kilvoittelevat, me emme kilvoittele
tullaksemme Jumalan lapsiksi.” Ristin Voitto 11/1994, 5.

114 syomenhelluntaikirkko.fi. Uskon paakohdat — Ihminen, synti ja vanhurskaus.
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monarkianistista ja sabellionistista jumalakuvanikemysta edustava Jeesus yksin -liike!®, joka
torjui klassisen helluntailaisuuden omaksuman kolminaisuusopin. Kaikki tallaiset opillista
eheyttda vaarantavat uhkat olisi syytd ottaa vakavasti huomioon hengellisten liikkeiden
nykyistékin tilaa ja linjaa tarkasteltaessa.*®

Mauri Vikstén kiinnitti varovasti ja hienotunteisesti huomiota soteriologisten tulkintojen
heterogeenisyyteen suomalaisen helluntailaisuuden opetuksessa. H&n viittasi usein uskon-
vanhurskauden heikkoon kasittdmiseen erityisesti suomalaisessa kristillisyydessd.'*” Hén
kaipasi seurakuntiin “armon opin selvépiirteistd julistusta” (AA 34). Han viittasi opetuksen
tasottomuuteen seurakunnissa ja moitti niit4 lakihenkisyydesta (AA 51-53). Han katsoi, ettd on
helppoa “’kulkea Raamattu kédessa ja tuomita kaikkea ja kaikkia”, ja muistutti, ettd ”Jumala ei
antanut Sanaansa lyoméaseeksi” (AA 61). H&n néki, ettd moralisoiva henki on uskovien
keskuudessa yleista (AA 80) ja etta lainkiivailijat, joille evankeliumin armo ei ole avautunut,
suojautuvat helposti “vihaiseen oikeaoppisuuteen”.!® Hanen mielestadn yhtena yleisena
harhaoppien tunnusmerkkind on Kristuksen tyon ’riittdvyyden mitatdiminen pelastuksen
ainoana perustuksena” (TOP 45). On syyta huomata, ettd han osoitti kritiikkinsa suoraan omalle

herétysliikkeelleen ja muistutti, ettd sananjulistajilla on suuri vastuu:

On paljon tarkedmpé&a se, millainen suhde sinulla on Jeesukseen Kristukseen kuin se, mita sind teet. Me
olemme taipuvaisia myoskin taman heréatysliikkeen piirissa korostamaan tekojen merkitysta. 1%

Meidéan ei tule uudestaan antautua orjuuden ikeeseen. Naité jakeita ajatellessamme tulee tdysin selvioksi,
ettd t&ssd on suuri vastuu seurakunnilla ja mydskin niilla henkil6illd, jotka vastaavat seurakuntien
opetuksesta. Silld se on nimenomaan lain opetus ja lainhenkinen opetus, joka uudestaan orjuuttaa jo
vapautettuja sieluja.'?°

Erittdin voimakkaassa puheessaan Vaaristelty evankeliumit? Mauri Vikstén julisti, ettd ihmis-
ten teot ovat parhaimmillaankin taysin kelvottomia silloin, kun niiden kautta haetaan kelvolli-
suutta Jumalan edessd. Samassa hengessé hén jatkoi kahdeksan vuotta myéhemmin varoittaes-

saan kuulijoitaan tekoihin nojautumisesta ja sanoi sellaisen olevan “toista evankeliumia”:

Ihmisen teot parhaimmillaankin, kaikkien Pyhélld Hengella tayttyneidenkin ihmisten teot, ovat sellaisia,
ettd ne eivat riitd peitteeksi. Ei ihminen voi tuntea niihin turvautumalla sellaista Hengen 1amp64, joka tulee
ihmiseen, joka turvautuu yksistdén Kristukseen. Kaytannén uskonkilvoituksessa tdma totuus unohtuu siité
syystd, ettd sinun oma mielesi saarnaa sinulle evankeliumia, joka on toista evankeliumia eikd meidéan
Herramme Jeesuksen Kristuksen armon evankeliumia.??

115 Karkkaisen mukaan Jeesus yksin -liike edustaa vajaata neljésosaa kaikista helluntailaisista. Teologinen
aikakauskirja 2/1999, 180.

116 Makila 2010, 21.

17 AA 168; TOP 56. ”Meille kuuluu Kristuksen tyon perusteella taydellinen vapaus synnin velasta ja tuomiosta
ja myds lainalaisesta tilasta, joka enemman kuin mik&an muu tekija on painolastina suomalaisessa
kristillisyydessi.”

118 Vikstén 1981, 157.

119 pyhetallenne Masennuksesta ylistykseen (Lahti 3.8.1980, kohdassa 5m50s).

120 pyhetallenne Vapaus Kristuksessa (Lahti 6.5.1980, kohdassa 13m27s).

121 pyhetallenne Vaaristelty evankeliumi (Lahti 29.10.1979).

122 pyhetallenne Kukat ovat puhjenneet (Lahti 21.7.1987, 6m23s-7m46s).
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Mauri Viksténin opetus oli varsin johdonmukaista ja madratietoista armon julistusta. Héan
vastusti lakihenkisyyttd, koska hdnen ndkemyksensd mukaan sellainen ei koskaan johda Pyhén
Hengen osallisuuteen ja siis Jumalan vaikutukseen ihmisen sisimmassé. Lakihenkisyys ei ole

Raamatun mukaista eika sellaiseen johtavaa opetusta ole uuden liiton uskoville tarkoitettu:

Silloin talléin olemme kuulleet lakihenkisté julistusta, joka asettaa riman niin korkealle, ettd joissakin on
syntynyt suoranainen rimakauhu. Sopii kysyd, onko tuo vaatimusten evankeliumi evankeliumia lainkaan,
silld sehdn asettaa perillepdédsyn ehdoksi ihmisen onnistumisen eik& Jeesuksen ristinkuolemaa meidéan
edestamme.1?3

Pakotettu kuuliaisuus ei synnyta rakkautta, joka luonnostaan ja aidosti toteuttaisi Jumalan
tahtoa. Omassa voimassaan ihminen ei edes kykene olemaan oikealla tavalla kuuliainen. Vain
armo synnyttédé aitoa ja vapaaehtoista kuuliaisuutta, samoin kuin rakkaus synnyttad vasta-

rakkautta:

Hengellisen sielunhoitotydn l&htokohta ja sen siséltd ja sen voima on siind vanhurskaudessa, joka uskon
kautta saadaan, uskon kautta Kristuksen vereen Jumalan lahjana. Ja on merkillisté, ett4 ihminen, joka on
oikein taistellut luonteen virheittensa kanssa, kieroutumiensa kanssa ja antipatioittensa kanssa, kun han
oikein nékee, ettd kaikesta huolimatta Jumala rakastaa minua, han on tehnyt minut hyvéksytyksi
Jeesuksessa Kristuksessa, kuinka ollakaan, timé& ihminen alkaa muuttua. Rakkaushan on aina sellainen asia,
ettd se synnyttad vastarakkautta.>

Vikstén katsoi, ettd lakihenkinen julistus toimii lahinnd Hengen sammuttajana. Kaikki aito
hengellinen toiminta kuten rukoileminen, Raamatun lukeminen, todistaminen ja varojen
antaminenkin ovat Viksténin mukaan suuria etuoikeuksia ja yltakyllaisestd elaméasté luontevasti
kumpuavaa “’ylijadmaa”; ne ovat Jumalan aikaansaannoksia eivatka kristityiltd edellytettyja
uskonsuorituksia; ne ovat Jumalan tekoja eivatka ihmisten.'? Jumalan tahdon toteutuminen
kristityn eldméssa oli hdnen mielestddn tarkoituksenmukaista ja tavoiteltavaa ja mahdollista
vain siten, etta Kristus vaikuttaa uskovassa Pyhan Hengen kautta. Seuraavassa luvussa kasitel-

l&&n Mauri Viksténin ndkemyksia Pyhan Hengen toiminnasta.

123 Mauri Vikstén (1990). Ristin Voitto 12/1990, 14.
124 pyhetallenne Vanhurskaus uskon kautta (Nokia 7.11.1987, kohdassa 27m54s-28m42s). Liite 1, VII.
125 pyhetallenne Raamattuopiston luento (Hattula 30.3.1981, kohdassa 5m20s).
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3. OPPI PYHASTA HENGESTA

3.1 Vikstén: Kristus meissa

3.1.1 Terveen jarjen asia

Edellisessé luvussa tarkasteltiin pelastusoppia, sen eri aspekteja ja Kristityksi tulemisen
l&htokohtaa. Mauri Viksténille uskonvanhurskauden ja pelastuksen lahjaluonteen ymmaér-
tdminen ja sen opettaminen seurakunnille oli aivan ylivoimaisesti térkein asia ja hédnen suora-
nainen elaméantehtavansi.'?® Tama luku kasittelee kristittyna elamisti sekd Jumalan vaikutusta
uskovassa ja uskovan kautta. Aitoperdisen hengellisen elaman perustuksena ei saa olla mitaan
muuta kuin Jeesus Kristus — ja siten Kristityn asema hanessé Jumalan sataprosenttisesti hyvak-
syména ihmisend. Kuten edell& on esitetty, kristitty on pelkéastddn uskonsa tahden sovitettu,
vanhurskautettu, lunastettu, pyhitetty, synneilleen kuollut ja taydellinen, vaikka inhimillisen
elaménsa puolesta han edelleen onkin syntinen ja kaikessa puutteellinen.

Evankeliumin tarkoitus ei kuitenkaan ole jattdd uskovaa oman onnensa nojaan vaan
johtaa hanta hengelliseen kasvuun, ja siind hénen eldmansd hyvén hedelmankin eli Jumalan
tahdon toteutumisen tulee olla Jumalan vaikuttamaa ja nimenomaan hanen armonsa
aikaansaamaa.?” Niin ollen kenelldkaan ei pitaisi olla mitdan perustetta kerskailla omista
ansioistaan. Kyse ei néet ole uskovan oman uskonkilvoituksen onnistumisesta vaan taydesté
turvautumisesta siihen, ettd Jeesus Kristus on onnistunut. Vikstén Kiteyttdd asian erittéin
kirkkaasti:

Evankeliumin tarkoitus on asettaa meidat taydellising esille Kristuksessa, Kol 1:28, ja siten tehdd armosta
elava inminen kykenevaksi toteuttamaan Jumalan tahtoa lasnaolevan Pyhan Hengen voimassa. %

Kyse on siis Pyhdn Hengen vaikutuksesta uskovassa. Mauri Viksténin Uuden testamentin
Kirjoituksiin pitaytyvan késityksen mukaan Pyhd Henki ei ole vain ihmisen ulkopuolella
vaikuttava voima, vaan hanen hengesséan ja siten myos seurakunnan keskella asuva Jumala.?®
Koska ”Jumalan rakkaus on vuodatettu syddmiimme Pyhdn Hengen kautta” (Room 5:5),
vanhan liiton moraalilain vaatimusten tiyttamisellekin on paremmat edellytykset: ”Rakkaus ei
tee lahimmadiselle mitddn pahaa. Sen tdhden on rakkaus lain tiyttimys” (Room 13:10).
Raamatun kokonaisilmoituksen keskeisend pdadmaarand onkin se, ettd Jumalan luoma

ihmiskunta eléisi rakkaudessa. Ja kun hyvét teot tehddén rakkauden motivoimana, ne ovat

126 pyhetallenne Varma usko (Helsingin Lahetysseurakunta 16.1.1983, kohdassa 26m41s-27m1s).

127 pyhetallenne Kristus meissa (Lahti 11.1.1983, 25m7s-25m40s). ”On melkoinen 16yté uskovan ihmisen
eldméssa tajuta, ettd vanhurskauden hedelmaén saa aikaan Jeesus Kristus — varsinkin jos on luullut, ettd uskovan
pitéd itse se hedelmd tuottaa.”

128 TOP 57; Matt 5:48; Heb 10:14; Puhetallenne Kristus meissa (Lahti 11.1.1983).

129 Matt 10:20; Joh 14:17; Room 8:9-11; 1. Kor 3:16-17; 1. Kor 6:19; 2. Kor 6:16; Ef 2:22.
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aidosti hyvia tekoja eivatkda omavoimaisia uskonsuoritusten yrityksié. Vikstén usein moittikin
kaikenlaista farisealaisuutta, ulkokultaisuutta ja kivikovaa ylihengellisyyttd, johon tuomitseva
ja armon opissa valistumaton sielu kovin helposti lankeaa.**°

Helluntailaisuudessa puhutaan paljon Pyhén Hengen osallisuudesta ja tayteydesta, ja niin
puhui myds Mauri Vikstén. Han néki asian ennen kaikkea hengellisen voiman lahteend ja
sisdisend ilon ja yltakyllaisyyden tilana, johon liittyy usein my6s armolahjaisuutta eli Hengen
lahjojen kuten Kielillapuhumisen toimintaa: rukoukseen ja hengellisten riemukokemusten
ilmentédmiseen ei aina endaa riitak&an oma aidinkieli. Hengen kasteesta puhutaan silloin, kun
tdmaé tapahtuu ihmiselle ensimmaisté kertaa; hanet ikdan kuin upotetaan Henkeen, jolloin astia
tayttyy niin, ettd siitd vuotaa yli. Yleensa ilmiéon liittyy suuri ilo, jonka Vikstén néki juontuvan
nimenomaan armon syvallisen ymmartamisen kokemisesta. Viksténille Pyhdn Hengen tayteys
olikin "terveen élyn asia”:

Tarvitaan vain tdméan asian ymmaértdminen, ja silloin ihminen on Henked tdynna. Mutta mik& merkillista,
sitd ei voida adlyperdiselld tavalla selittdd, vaan sen pitdd Hengen toimenpiteitten kautta iskostua ihmisen
persoonallisuuden syvaan kerrokseen eli henkeen — ja silloin on Hengen téyteys valmis. Sen téhden ei
Pyhén Hengen tayteys ole ensisijaisesti tunnekokemus; se on terveen alyn asia, jonka Jumala on valaissut.
Se on suuri opillinen totuus, jonka tulee uskossa sulautua meidan henkeemme.*3!

Vikstén perustelee asian Raamatulla: koska Kristuksessa asuu ”jumaluuden koko tayteys” (Kol
1:19; 2:9), hanessa asuu myds Hengen tayteys. Ja kun syntinen ihminen saa kokea ja ymmartaa
Kristuksen ristintyon ja armon kattavuuden juuri hanenkin kohdallaan, hénen sisimp&éansé
virtaavat autuuden aallot Pyhin Hengen osallisuudessa.'®? Viksténille Hengen tiyteys ei siis
tarkoittanut hurmoksellisuutta tai kovadanisyytta, vaan han naki kyseessa olevan ennen kaikkea
Jumalan reaalisessa lasndolossa vaikuttavan armon ja rakkauden kokemisen ilmapiirin, mihin
jo aiemmin olen viitannut. Sellainen ilmapiiri ja yliluonnollisen Jumalan vélittdmén lasndolon

kokeminen tarjoavat siten luontevan tilan myds karismaattisille ilmidille.

Kun puhutaan Pyh&n Hengen téyteydestd, niin tdmé tdyteys on kovin yksildllinen asia. Tata tayteytta
koetaan persoonallisella tavalla, ja ihmisen temperamentti ndyttelee osaa tassd asiassa. Toiset tayttyvat
valtavalla metelillg, eiké se todista sitd se meteli ja &ani, etta se sai Henked niin paljon; usein tdiménkaltainen
meteli todistaa vain sitd, ettd tdmén ihmisen sielussa on vield sellaista rosoista pintaa, ettd se rahina johtuu
siitd — niin kuin mikrofonissa olisi jotakin vikaa — ja &ani tulee sitten sen mukainen, ja voipa tulla liian

kovakin.**3
Kristikunnan ulkopuolella evankeliumia pidetdan helposti taysin kasittdmattémana uskomus-
jarjestelmana ja jopa hulluutena, mutta Vikstén naki myds kristinuskon opillisen puolen taysin

“terveen jarjen asiana”. Hénelle Kristuksen ndkeminen ristiinnaulittuna nimenomaan henkil6-

130 AA 40.

131 puhetallenne Tayttykaa Hengella (Hattula 9.8.1986, kohdassa 16m48s-19m0s). Liite 2, 111

132 Joh 7:38 “Joka uskoo minuun, hiinen sisimmaistién on, niinkuin Raamattu sanoo, juokseva elivin veden
virrat.”

133 pyhetallenne Tayttykaa Hengella (Hattula 9.8.1986, kohdassa 5m27s-6m7s). Liite 2, I.
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kohtaisella tasolla on yksi hengellisen elaman keskeisimmistéd seikoista: sitd nakya jokainen
kristitty jatkuvasti hengelliseen elaméaansa tarvitsee. Ihmiselld ei olisi mitdan toivoa, mikali

Kristus ei ristin puun péélla poistanut syntia ja kirousta.

Pyh& Henki ei koskaan toimi muutoin kuin néilla linjoilla: han kirkastaa Kristusta niin, etta tdmé sana
rististd ei ole endd minulle hullutus; tdm& on minulle terveen jérjen asia. Kun Jumala avaa jonkun
ymmarryksen, niin entisestd hullutuksesta tulee terveen jérjen asia.'**

3.1.2 Pyhitys ja ehtoollinen

Kristityiltd ja uskovaisilta helposti odotetaan ulkonaisesti mallikelpoista elamaa, ja Viksténin
mukaan evankeliumin johtoajatuksena onkin, etta kristityt on kutsuttu vaeltamaan rakkaudessa
ja ettd he sen pohjalta karttaisivat halukkaasti kaikkea vaaryytta ja pahojen himojen mukaan
elamistd. Vaikka uskova onkin Kristuksessa taysin pyhd, omassa itsessddn hén on kovin
vajavainen ja omassa voimassaan myos hyvin helposti syntiin lankeileva ihminen. Vikstén
kuitenkin torjui armon késittamisen d&&rimmaéisen laveasti eli siten, ettd kristinopin kannalta olisi
tdysin samantekevéd, kuinka uskova suuntaa eldmansd; voisiko han esimerkiksi kaikessa
rauhassa harrastaa véaryyden harjoittamista tai haureutta tai muita réikeésti rakkauden
periaatteen vastaisia tekoja loukkaamatta Kkristinuskon tarkoitusperid. Viksténin mielesta
sellainen opetus ja ohjeistus olisi, paitsi Raamatun vastaista, myds taysin jarjetonta.**

Juuri absoluuttisen armon kokeminen ja tieto hyvéksyttyné olemisesta ilman ehtoja antaa
hyvaa kohti kaantyneelle sielulle voimaa synnin voittamiseen myds kaytdnndssa, ja se on
mahdollista siind maarin kuin Pyha Henki saa sijaa ihmisen elaméssa. Pyhitys on erottautumista
Jumalalle ja hénen tahtonsa tekemistd; se on myds syntielaman torjuntaa kdytannossa, mutta
kristityn hengellisen eldamén perustana téytyy olla tieto siité, ettd Kristukseen uskovat ovat jo
kertakaikkisesti pyhitettyja (Heb 10:10) ja Jumalan hyvéksymia — eivét vasta pyhitysprosessin
tuloksena tai jonkin pyhityksen tason saavuttamisen jalkeen. Muuta ndkemysta hén piti suurena

erehdyksena. '

Vanhurskautusta tulee aina seurata pyhitys ihmisen eldmdssa, mutta niin kuin vanhurskautus on Jumalan
lahja uskon kautta Kristuksen vereen, samalla tavalla pyhityskin on hanen jumalallisen voimansa ilmennys
meissd. Se ei ole meiddn ponnistuksiemme aikaansaannos. Heti kun siit4 tulee ihmisponnistuksien
aikaansaannos, siita tulee lihallisen kerskauksen aihe. Lihallinen pyhityskilvoitus johtaa farisealaisuuteen,
mutta todellinen katoamattoman eldmén voimasta tapahtuva pyhitys uuden liiton papistossa aiheuttaa
noyrtymista, silld se tuo tiedon siita, ettd koskaan en tassa ajassa saavuta taydellisyytta [itsessani].t*’

Pyhitys mielletddn helposti kuivakiskoiseksi sdantdjen ja madrdysten noudattamiseksi,
Raamatun ohjeiden vakindiseksi tottelemiseksi sek& pakkokuuliaisuudeksi Jumalan laille ja

kaskyille, mutta evankeliumin tarkoittama hengellinen eldma on jotakin aivan muuta. Uusi-

134 pyhetallenne Kristuksen todistaja (Helsingin Saalem 6.6.1981, kohdassa 26m42s-28m15s).

135 pyhetallenne Vapaus Kristuksessa (Lahti 6.5.1980, kohdassa 41m18s-42m01s).

136 \/ikstén 2007, 144 (postuumi). Puhetallenne Raamattuopiston luento (Hattula 30.3.1981, kohdassa 9m30s).
137 Puhetallenne Ahdistukset ja Jumalan rakkaus (Tampere 2.8.1975, kohdassa 39m20s-40m18s).
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testamentillinen kuuliaisuus on erityisesti uskon kuuliaisuutta: se on kuuliaisuutta evanke-
liumille ja totuudelle seka ojentautumista nakymattoméan mukaan (Heb 11:1). Kuuliaisuuden ja
tottelevaisuuden véarantyyppinen korostaminen johtaa helposti julmaan, lakihenkiseen ja
rakkaudettomaan uskonnollisuuteen, mutta sellaisen riutumisen sijaan evankeliumin mukainen
hengellinen elama on ylenpalttista kylpemista armon tunnossa; se on “vanhurskautta, rauhaa ja
iloa Pyhdssd Hengessd” (Room 14:7). Hengen voimaa koetaankin siis ainoastaan armon
tunnossa; sita ei koeta ”lain alla”, ei myoskadn omaa sydantd pahuuteen ja véaryyteen

paaduttaen ja raikedsti syntistd elaméaa eléen; sellaisista seuraa helposti masennusta:

Synti, niin kuin lainalainen tilakin, ovat verrattain helposti tunnistettavia ahdistuksen ja masennuksen
aiheuttajia.t®®

Viksténin mukaan kristitty, joka istuu kapakoissa, ei ole taysin sisdistanyt evankeliumia.!3®
Paavalin opetuksessa juopuminen asetetaankin vastakkain Hengella tayttymiselle; ne tuntuvat
sulkevan toisensa pois (Ef 5:18). Hengen voimaa synnin valttdmiseen ja rakkauden tekoihin ja
evankeliumin eteenpdin valittamiseen ei kuitenkaan saa pakonomaisesta sddntéjen ja
maaraysten mukaisesta Kkirjaimen noudattamisesta vaan ainoastaan ilosanoman siséllosta
itsestadn, ja niinpé Viksténin mukaan “voiton synnin ylitse tarjoaa nimenomaan armo”, ja ”’juuri
laista irti pdaseminen mahdollistaa pyhityskilvoituksen” (TOP 57). Lakia ja armoa ei kerta
kaikkiaan voi sovittaa yhteen, silla ne eivat ole saman kolikon eri puolia vaan kaksi taysin
erilaista tapaa pyrkia elaméain Jumalan yhteydess4. 4

Vikstén naki toistuvastikin lankeilevan uskovan olevan osallinen pelastuksesta, ja samoin
héanen nékemyksensd mukaan vaelluksensa laatua yhdentekevdna pitdva ihminen péésee
uskonsa perusteella taivaaseen “kompuroimalla”, mutta sellaiseksi hengellista elaméa ei
Viksténin mukaan ole tarkoitettu. Evankeliumi ei siis millaan tavoin ole synnin ja vaaryyden
hyvaksymistd, mutta se on syntisen ihmisen armahtamista. Hengelliseen elaméansé kristitty
tarvitsee toki Hengen voimaa, mutta sitd h&n ei siis saa kaskyistd tai muusta “kuolettavasta

kirjaimesta” vakinaisesti kiskomalla vaan ainoastaan armon sanomasta ammentaen. 4!

Terve evankeliumin julistus on sanoma Kristuksesta itsestddn — ennen muuta h&nen suorittamastaan
sovitustyodstda meidadn hyvéksemme ja vasta sen jdlkeen hdnen Henkensd tydstda meissda ja meidan
kauttamme. Aina kun tdmd evankeliumin oppien tarkeysjérjestys unohtuu, on ilmeinen virheiden vaara
olemassa.'#

Kuten aiemmin on tullut ilmi, vesikastetta Vikstén piti reformoituun tapaan enemmén

vertauskuvallisena ja symbolisena toimituksena kuin armoa suoraan vélittdvana sakramenttina,

138 AA 97,

139 pyhetallenne Kristus meissa (Lahti 28.12.1982, kohdassa 44m40s).

140 AA 53; Puhetallenteet Laki ja armo (Lahti 20.11.1979) ja Miten saitte Hengen (Lahti 1979).

141 pyhetallenteet Laki ja armo (Lahti 20.11.1979, 48m55s) ja Vapaus Kristuksessa (Lahti 6.5.1980).
142 AA 132
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silld hanen opetuksessaan ainoa varsinainen armon vastaanottamisen valine ja instrumentti oli
usko. Seka kaste kristityksi tulemisen tunnusmerkkind ettd myo6s ehtoollinen Kkristittyna
pysymisen tunnusmerkkind ja muisto- ja yhteysateriana on kumpikin asetettu nimenomaan
uskon vahvistamiseksi, ja ne ovat siten ennen kaikkea uskoa tukevia symboleita.'*®> Oman
nakemykseni ja terminologiani mukaan pyhitystd voidaankin sen perusteella kutsua paran-
nuksen seuraannoksi, ja vastaavasti ehtoollisen voidaan sanoa olevan kasteen seuraanto. Niin
ollen kasteella ja ehtoollisella on uskoa tukevina ja vahvistavina pyhind toimituksina
samansuuntainen merkitys, ja eri muodoissaan ne julistavat uskovalle pelastusasian ja
hengellisen eldman eri puolia: toinen ldhtokohtaa ja toinen pysyvyytta. Kaste siis symboloi
uuden eldman syntymisté ja ehtoollinen uuden eldman osallisuutta ja siind pysymistd. Kaytossa
on siten vain yksi kaste, mutta ehtoolliselle voidaan osallistua toistuvasti. Kasteen ja ehtoollisen
jarjestys on niin ollen ilmiselva: ensin kaste ja vasta sitten osallistuminen ehtoolliselle.

Syvemmassa merkityksessaan Kristuksen ristinkuolema merkitsee uskovan kuolemaa
hénen kanssaan. Aiemmin mainitun vaihtokauppaperiaatteen kannalta katsottuna h&nen vanha
luontonsa karsii tuomiotaan Kristuksen kanssa ristilla, ja kristitty saa eldd uutta elamaa
uudestisyntyneend ja vapaana ihmisend. Sen tahden Vikstén painotti vahvasti, etté kristittya ei
pidd laisinkaan tuntea “lihan” eli hdnen vanhan luontonsa mukaan. H&neen tulee suhtautua
armahdettuna syntisend ja uutena luomuksena.** Hanet tulee hyviksya sellaisena kuin han on
— aivan niin kuin Jumalakin hanet sataprosenttisesti vanhurskautettuna hyvaksyy: Isad nakee
kaikki kristityt Poikansa lapi.1*> T4t asiaa sopii hyvin kuvaamaan vanha sanaleikki:

Jos tuijotat itsedsi = juutut.

Jos tuijotat toista kristittyd - suutut.

Kun katsot Kristukseen = muutut.
Mauri Viksténin mukaan pyhityseldamé on ilman muuta tarkoitettu kaikin puolin ihmisen
parhaaksi. Sen suhteen erityisesti laista irti padsemista hén piti darimmadisen tarkeana asiana,
silld juuri se “mahdollistaa pyhityskilvoituksen Hengen synnyttdméissd uudessa olotilassa”

(TOP 57).

N&ita kahta asiaa ei voida sovittaa yhteen, nimittdin armoa ja lakia. Vaikka ne on ldydettévissa samasta
kirjasta, niin ne eivat ole sellaisia kasitteitd, joita olisi lupa sotkea keskenddn, ja ne ovat sellaisessa
ristiriidassa keskendén, ettd kun ihminen tulee uskoon, niin hanen tulee pé&é&sta irti laista voidakseen el&a
voitokasta eldmad. Ei ainoastaan synnistd vapautuminen ole tarpeen, vaan on tarpeellista mydskin paésté
lain kahleista ja lain taakasta, sill& vasta silloin Jumalan Henki voi ihmist4 niin kuljettaa ja hantd niin
vahvistaa, ettd han on synnin voittaja.®

143 Kuosmanen 2012, 125, 130.

144 pyhetallenne Kukat ovat puhjenneet (Lahti 21.7.1987, kohdassa 29m0s-30m35s); 2. Kor 5:16-17.
145 pyhetallenne Vanhurskaus uskon kautta (Nokia 7.11.1987, kohdassa 15m47s). Liite 1, IV.

146 pyhetallenne Vaaristelty evankeliumi (Lahti 29.10.1979, kohdassa 14m27s-15m9s).
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Vikstén painotti myds “’kylvon ja niiton lain” raamatullisuutta ja merkitystd. Hanen mukaansa
vaarat valinnat tuottavat uskovillekin automaattisesti karsimystd — ei suoranaisena Jumalan
kirouksena vaan yksinkertaisesti siita syystd, etta ne ovat vadria valintoja.'4’ Kaikki karsimys
ei kuitenkaan ole vadrien valintojen seurausta; Vikstén muistutti, ettd ahdistuksilla on erityinen
hengellinen merkityksensé esimerkiksi saadessaan aikaan kérsivallisyytté ja ettd Hebrealais-
kirjeen mukaan Jeesus itsekin juuri karsimyksiensd kautta oppi kuuliaisuuden.}*® Vapaalla
tahdolla varustetulla uskovalla ihmiselld on omien valintojensa pohjalta aina mahdollisuus
valita alatien tai ylatien kulkeminen eli arkielaménsa suuntaaminen maallisen tai hengellisen
virityksen mukaisesti. Vikstén kuitenkin huomautti, etté itsekds elamantyyli tekee kristityistéa
hengellisessd mielessa tehottomia ja hedelmattomid, vaikka osallisuus pelastukseen uskon
tahden sailyykin.®

3.2 Vikstén: Kristus kauttamme

Uuden testamentin kirjoitusten mukaan on taysin selvad, ettd evankeliumi on tarkoitettu
leviamaan koko maailmaan ja kaikille kansoille. Sita tehtdvaa toteuttaa maan péalla Jeesukseen
Kristukseen uskovien yhteiso eli kristillinen seurakunta. Mauri Vikstén piti maailman evankeli-

oimista seurakunnan tarkeimpéané tehtdvana:

Seurakunnan ensisijainen tehtdva on tdmé: evankeliumin vieminen kaikille kansoille, koskapa ihmiset
kaipaavat sydamessaan varmuutta iaisyyskysymyksista. >

Paavalin mukaan uskovat loistavat kieron ja nurjan sukukunnan keskelld kuin t&hdet
maailmassa, kun he pitdvat tarjolla elamén sanaa (Fil 2:15-16). Monien muiden raamatun-
jakeiden ohella kyseinen kohta antaa ymmartad, ettd kristityt poikkeavat etiikaltaan ja
elaméntavoiltaan muusta maailmasta. Kyse on evankeliumin valon levittdmisen lisaksi
tietenkin lahimmaisenrakkauden periaatteesta, jota kristityt haluavat vaalia. Edell& on selitetty,
kuinka Mauri Viksténin opetuksen mukaan absoluuttisen armon kokeminen saa aikaan Pyhén
Hengen tayteytta eli Jumalan reaalista lasndoloa ja rakkautta ja siten ihmisen sisimman
muuttumista ymmartavaisemmaksi ja lempeammaéksi lahimmaisidan kohtaan. Kun ihminen on
saanut itse kaiken anteeksi, han voi osoittaa hyvéntahtoista suopeutta myos muille. !

Uuden testamentin ilmoittama viesti maailmalle on evankeliumi eli riemullinen
ilosanoma sovituksesta, lahimmaisenrakkaudesta ja ikuisen eldman toivosta. Se on kutsu

kaikille ihmisille elam&én Jumalan yhteydesséa jopa niin, ettd Jumala itse asuu heissa ja heidan

147 pyhetallenne Kristus meissa (Lahti 11.1.1983, kohdassa 47m30s).

148 pyhetallenteet Melkisedekin jarjestys (Lahti 26.8.1986, kohdassa 3m1s-4m46s) ja Ahdistuksen hyoty (Lahti).
149 AA 194; Puhetallenne Liha sotii henkea vastaan (Lahti 1980, kohdassa 23m30s-26m3s).

150 pyhetallenne Varma usko (Helsingin Lahetysseurakunta 16.1.1983, kohdassa 11m38s-11m51s).

151 Room 5:5. ”Jumalan rakkaus on vuodatettu meidén sydimiimme Pyhén Hengen kautta, joka on meille
annettu.”
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keskelldan. Kuten edelld on tullut ilmi, Viksténin mukaan kristinusko ei edellytd ihmiselta
mitéan erityisid tekoja tai korkeaa pyhityksen tasoa hdnen sielunsa pelastumiseksi, vaan
ainoastaan turvautuvaa uskoa, silld jokainen yksilé on jo itsessaan evankeliumin kohde.
Jumalan Henki kuitenkin houkuttelee kristittyja vélittdmaan eteenpdin hyvéaa viestia.

Helluntailaiset painottavat vahvasti Pyhan Hengen osallisuuden merkitysta ilosanoman
valittdmisessd ja tarjolla pitdmisessd. Néakemys pohjautuu Apostolien tekojen helluntai-
tapahtumiin ja ensimmaiseen Hengen vuodatukseen ja siihen, ettd apostoleja oli nimenomaan
kehotettu odottamaan Hengen voimaa ennen evankeliointityon aloittamista. Pyhdn Hengen
kaste oli tarkoitettu ilosanoman levittamista varten ja kaiken hengellisen tyon voimaksi.t>2

Tultuaan uskoon myds Mauri Vikstén kaipasi hengellistd voimaa. Han oli saanut
sisimpaansa vahvan lahetyskutsun Afrikkaan, ja sitd tehtavaa varten han Apostolien tekojen
ohjeistuksen mukaisesti jai odottamaan Pyhan Hengen kastetta. Hieman yli vuoden paastéa
hanen uskoontulostaan eli 20.3.1949 se vihdoin tapahtuikin ”seppa Laaksosen mokissd Jaalan
pitdjan Kimolan kyldssa”. Han tayttyi myos suurella riemulla, silla hanelle se merkitsi samalla
“padsylippua Afrikkaan”.® Pian sen jilkeen han paasikin evankeliumin tyéhén Lahden
helluntaiseurakuntaan, ja muutaman vuoden péésta han lahti perheensa kanssa lahetystyéhon
Keniaan.?> Vikstén piti aitona merkkina Hengella tayttymisesta alkuperaisen helluntaipaivan
tapaan kielillapuhumisen armolahjan toimintaa — ainakin sen tapahtuessa ihmiselle ensimmaista
kertaa; kaytanto on osoittanut, etta pysyvaksi kyseinen lahja ei kaikille jaa.*®

Kuten vanhurskauttamisen suhteen ihmiseltd ei edellytetd mitadn esimerkillisyytta tai
tiettyd pyhyyden tasoa ollakseen pelkéstddn uskonsa perusteella pelastettu ja Jumalan
hyvaksyma, samoin Pyhan Hengen kasteen voi ilosanoman vastaanottanut ihminen kokea ilman
mitéan viivytyksia. Hengen kaste ei siten ole mydskaan mikaan pyhyyden merkki, eika sita
anneta hengellisen edistymisen palkkioksi.'®® Hengen kasteen saaminen moninaisine karis-
maattisine armolahjoineen ei siis tapahdu minkaan tietyn proseduurin tai aikataulun mukaisesti,

vaan kyseessa on taysin armopohjainen ja ajankohtaan nahden ennustamaton ilmio.t%’

152 Apt 1:4-5. ”Alkaa lahteko Jerusalemista, vaan odottakaa Isélta sen lupauksen tayttymisti, jonka te olette
minulta kuulleet. Sill& Johannes kastoi vedelld, mutta teidat kastetaan Pyhélla Hengelld, ei kauan naitten péivien
jalkeen.”

158 pyhetallenne Tayttykaa Hengella (Hattula 9.8.1986 kohdassa 6m20s-7m30s). Liite 2, 1.

154 pyhetallenne Sovelias Jumalalle (Vammala 2.10.1988, puheen alussa); Vikstén 2007, 148 (postuumi).

155 TOP 146.

16 Kuosmanen: Sataprosenttisesti vanhurskas. Artikkeli sivustolla usko.net. Vanhurskauttamisessa avautuu ovi
my06s Pyhélla Hengelld tdyttymiseen. Vanhurskautettu on niin taivaskelpoinen, ettd hdneen voidaan laskea
taivaan siunaukset.”

157 AA 153.
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Kuten luvun alussa on mainittu, Mauri Vikstén piti pelastusopin ohella myds Hengen
tayteytta terveen jarjen asiana. Han piti karismaattisuutta ja kaikkien armolahjojen toimintaa
erittdin positiivisina uusitestamentillisina ilmiding, jotka “tekevat uskoneldmasté riemullisen ja
yllatyksellisen”, mutta suhtautui toki kriittisesti ’tdménkin henkilahjan vaiheilla” ilmeneviin
epaterveisiin ylilyonteihin. Viksténin mukaan ihmiset toimivat joka tapauksessa yksil6llisesti
ja ilmentavat hengellistd elamaansa eri tavoin ja kukin oman persoonallisuutensa mukaisesti.*>®

Hengellinen ty0 ja ilosanoman tarjolla pitdminen ja vieminen kaikkeen maailmaan kaipaa
tekijoitd, mutta Viksténin mukaan monet siinakin suhteessa kipuilevat turhaan oman alamittai-

suutensa kanssa.

Jotkut sanovat olevansa sellaisia ihmisi4, ettd Jumala ei voi vaikuttaa heidan kauttaan, mutta me olemme
kaikki samanlaisia siing, ett4 Jumala ei voi vaikuttaa meidan kauttamme kuin yhdelld ainoalla tavalla — ett&
hé&n vanhurskauttaa meidat uskon kautta Kristuksen vereen — ettd han tekee meidat Kristuksen sovintotydn
tahden ja hanen ansiossaan sellaisiksi, joiden kautta han voi vaikuttaa.*>®

Mauri Viksténille Jeesus Kristus merkitsi kaikkea kaikessa koko hengellisen eldamé&mme
suhteen ja kaikilla hengellisen elamdamme tasoilla: Kristus on taydellisesti kaikki meidéan
puolestamme, han on téydellisesti kaikki hedelmd meissd ja han on téydellisesti kaikki teot
meidéan kauttamme. Kristitty ei niin ollen voi ottaa mistdan kunniaa itselleen, silla kaikki hyva
hanessa ja myods kaikki tuloksellinen hengellinen toiminta uskovan ihmisen eldméassa on
syvimmiltd&dn Jumalan vaikuttamaa hyvad Pyhan Hengen kautta ja Kristuksen sovintotyon
pohjalta. On selvad, ettd jotkut tuntevat selvdd kutsumusta l&dhted sananjulistajaksi, ja on
parasta, jos ilosanomaa ovat vélittdméssa asialleen taysin omistautuneet ihmisyksilét Pyhan
Hengen voimassa. Kaikilla on kuitenkin oma osuutensa Jumalan valtakunnan tydssa, nakyva
tai nakymaton.?®® Mauri Vikstén ei nihnyt lahetyskentélle siirtymistdan erityisend uhrautu-
misena, ja kutsumustyonsi suhteen han usein mainitsikin olleensa aina “saamapuolella”.!
Seurakuntavirat ovat Efesolaiskirjeen perusteella Jumalan antamia, joten han piti myds omaa

elamantehtavaansa Jumalan lahjana seka itselleen ettd kuulijoilleen.'62

3.3 Helluntailainen kirkko-oppi

Veli-Matti Ké&rkkdinen on taannoin maininnut, ettd helluntaiheratyksen oli syntyessaan
tarkoitus uudistaa olemassa olevia kirkkoja, ei perustaa omaa kirkkokuntaa. Samassa

yhteydessd hdn sanoi olevan kyseenalaista, lieneekd helluntailaista seurakuntakasitysté edes

1% AA 152, 155; Puhetallenne Raamattuopiston luento (Hattula 30.3.1981, kohdassa 2m29s-4m12s): ”Joskus
helluntailaisillakin on paljon déntd mutta vdhin hevosvoimia.”

159 pyhetallenne Kristus kauttamme (Lahti 8.2.1983, kohdassa 11m2s-11m30s).

160 pyhetallenne Sovelias Jumalalle (Vammala 2.10.1988, kohdassa 33m0s).

161 pyhetallenne Varma usko (Helsingin Lahetysseurakunta 16.1.1983, kohdassa 2m35s-2m53s).

162 pyhetallenne Raamattuopiston luento (Hattula 30.3.1981, kohdassa 39m17s-40mb5s); Ef 4:11.
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olemassa.*®® Mielestani sellainen on toki ollut aina olemassa Uuden testamentin pohjalta ja siina
mielessé taysin tiedostetusti, mutta ei ehka erikseen kirjoitettuna dokumenttina helluntai-
lilkkeen piirissd ainakaan viela viime vuosisadalla. Helluntailaisethan ovat nimenomaan
pyrkineet rakentamaan Kkirkko-oppinsa pelkéastdan alkuseurakunnan mallin mukaisesti.
Helluntailaisten mukaan seurakunta syntyi Apostolien teoissa mainitusta Pyhan Hengen
vuodatuksesta helluntaipéivana.

Seurakuntapalveluun kuuluvat virat on lueteltu Uudessa testamentissa, ja niitd ovat muun
muassa paimenet, evankelistat ja opettajat. Erityista papin virkaa ei ole, vaan kaikki uskovaiset,
sekd miehet ettd naiset, ovat helluntailaisen kasityksen mukaan uuden liiton pappeja, joilla on
mahdollisuus ja taydet valtuudet valittdd evankeliumin pelastavaa sanomaa ihmisille. Kuka
tahansa Kristitty voi siis toimittaa kyseisté papillista palvelutehtavaa. Ylimmaisen papin asema
ja virka kuuluu Jeesukselle Kristukselle (Heb 9:11), ja hédneen uskovat ihmiset muodostavat
kuninkaallisen papiston” (1. Piet 2:9), jossa “ei ole miesti eiké naista” (Gal 3:28).1%4

Mauri Viksténille oli taysin selvad, ettd kristinuskon rajat eivat kulje kirkkokuntien
mukaan vaan sydanten teitd ja etta helluntailaiset tunnustavat universaalin seurakunnan (TOP
99, 109). Hanen nakemyksensa mukaan myoéskaan ihmisen eroaminen paikallisseurakunnasta
ei automaattisesti tarkoita sité, ettd han samalla eroaisi Kristuksesta.'®® Kristittyjen tehtavana
on julistaa evankeliumin totuutta, “’suoritettiinpa sitd missa uskontokunnassa tahansa” (AA 89).
Samoilla linjoilla on Juhani Kuosmanen.®® Vikstén oli suosittu puhuja yli seurakuntarajojen,

ja yhteiskristillisyytta korostaessaan hin oli selvasti aikaansa edell4.%’

Hé&nen omansa on jokainen armon vastaanottanut ihminen. Kelpoisuuden ratkaisee usko, Jeesukseen
syntiemme sovittajana, eik& asianomaisen uskon maara tai pyhityksen taso. Kelpoisuutta ei mydskaan
ratkaise se, mihin uskontokuntaan kuulumme vaan sen vanhurskauden omistaminen, joka meille on luettu
uskon kautta Kristuksen kalliiseen sovintovereen.®

Sind joka uskot Kristukseen, kuulutpa sitten mihinka kirkkokuntaan tai heratysliikkeeseen tahansa, niin
sind olet oston perusteella Jumalan omaisuutta, silla Kristus osti sinut Jumalalle.'6®

Helluntailaiset ovat toki aina piténeet paikallisseurakunnan ja muun muassa oikeaksi kasteeksi
nakemansé uskovien kasteen merkitysta hyvin tarkeanéd. Koska kansankirkkoajatusta ei ndhda
oikeana, vaikka tunnustetaankin kristittyja olevan myds kirkon piirissg, proselytismikysymys
on aivan ymmarrettavasti noussut esiin kirkkojen keskindisissa suhteissa: helluntailaisten

toiminta on vanhojen kirkkojen suunnalla néhty epé&toivottuna vierailla vesill& kalastamisena.

163 Karkkainen 2000. Teologinen aikakauskirja 2/2000, 97-98.

164 pyhetallenne lankaikkinen pappeus (Lahti 19xx, alusta lahtien).

165 pyhetallenne Raamattuopiston luento (Hattula 30.3.1981, kohdassa 36m28s).

166 Kuosmanen 2012, 107.

167 Vikstén 2003, 9 (postuumi).

168 Mauri Vikstén 1990. Ristin Voitto 12/1990, 14.

169 pyhetallenne Sovelias Jumalalle (Vammala 2.10.1988, kohdassa 27m51s-28m34s).
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Varsinkin 1900-luvun alkupuolella Suomen helluntailiikkeen ja evankelisluterilaisen kirkon
vélit olivat hyvinkin viileat ja ajoittain jopa vihamieliset. Edelleenkin jannitettd on samasta
syystd ainakin jonkin verran olemassa, silld esimerkiksi Kuosmanen kirjoittaa, ettd yhteiso,
jota ei ole kutsuttu ulos mistdan vaan joka sulkee sisdansa koko k&antyméttdman kansan, ei
saisi kilyttid itsestisin nimitysti ekklesia eli seurakunta.”1"

Yhteiskristillisyys on ilmennyt kdytannossa yhteisten tilaisuuksien liséksi helluntai-
seurakunnissa jopa siing, ettd ehtoolliselle ovat padsseet myds muut kuin helluntaiseurakuntiin
kuuluvat uskovat — jos heidat on uskovina kastettu. Ehtoollisviinid on pidetty Kristuksen
maljana, ei helluntaiseurakuntien maljana. Ehtoollinen on siis osattu ja haluttu n&hda
osallisuutena Kristukseen, ei helluntaiseurakuntaan. Kayténto ei valttamaétté ole ollut aina nain
avoin, vaan siina on tapahtunut varovaista kehitysta avarampaan suuntaan. Voisi olla mielen-
Kiintoista pohtia, olisiko sama ehka sovellettavissa vastaavasti myos kastekdytantoon; yleisen
kaytannon mukaanhan kasteen yhteydessa liitytaan myos paikallisen seurakunnan jaseneksi.*’*

Suomessa kaikki helluntaiseurakunnat ovat perinteisesti toimineet itsenéisind yhdis-
tyksind. Vuosituhannen alkupuolella perustettu Suomen Helluntaikirkko on rekisterdity uskon-
nolliseksi yhdyskunnaksi, mutta siihen eivét kaikki seurakunnat kuulu, joten suuri osa Suomen
helluntailaisista lasketaan virallisesti uskonnottomiksi. Helluntaikirkon internetsivuilla on
esilld Seingjoen Talvipdivilld 19.1.2001 hyvéksytty dokumentti "’helluntaiseurakunnan uskon
paakohdat”, ja késitykseni mukaan siihen voivat kaikki Suomen helluntailaiset yhtya.
Suomessa helluntailaisuus on pysynyt jokseenkin pienené uskonliikkeend, ja sen jasenia on alle
50 000. Sen sijaan maailmalla helluntailaisuudesta on tullut protestanttisuuden valtauoma.'’2

Olen varma, etta Viksténin opetuksella ja elamantyolla on ollut vahintaan valillisesti suuri
vaikutus suomalaisen helluntailaisuuden opillisiin nakemyksiin, mikd nékyy erityisesti
Talvipdivien julkilausumissa mutta myds muussa liikkeen kirjallisessa tuotannossa. Monet
saarnaajat ovat suuresti kunnioittaneet Mauri Viksténin opetusta ja eldmantyota. Se ei
kuitenkaan tarkoita sitd, etta asiat olisivat kdytannon tasolla aina ja kaikkialla taysin kunnossa.
Tutkielmani johtopaatoksissé esitan kriittisen yhteenvedon ja omia suosituksiani heratys-

liikkeen harkittavaksi Mauri Viksténinkin suosimalla “ota tai jiti” -periaatteella.'’®

170 Kuosmanen 2012, 110. Uudessa testamentissa seurakuntaa tarkoittavan sanan ékkAnoio, [ekkleesia] on tulkittu
viittaavan "maailmasta uloskutsuttujen joukkoon".

11 TOP 99; Kuosmanen 112.

172 Internet: suomenhelluntaikirkko.fi. Tunnustus ja opetus; Info.

173 Vikstén piti erittain tarkeana, ettd kuulijat suhtautuvat sananjulistukseen raamatullisella tavalla kriittisesti.
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4, JOHTOPAATOKSET

4.1 Kriittinen yhteenveto

Tutkimuksessani olen pyrkinyt pureutumaan mahdollisimman syvélle edesmenneen
helluntailaisen l&hetyssaarnaajan Mauri Viksténin pelastusopillisiin ndkemyksiin ja niiden
perusteisiin. Erityistarkastelussa on ollut hdnen ndkemyksensa vanhurskauttamisesta, jonka han
katsoi olevan kaiken kristillisen opin keskuksessa ja sen térkein elementti. Sen kautta ja sen
lavitse hén tulkitsi koko Kristinoppia ja piti apostoli Paavalia uusitestamentillisen opetuksen
ylimpana auktoriteettina. Viksténin julistustyon tarkein sisaltd ja sanoma oli se, etta kristitty on
uskonsa perusteella sataprosenttisesti vanhurskas ja siten Jumalan taydellisesti hyvaksymé
sellaisen kuin han on. Ja kristitty ei ole ainoastaan Is&n Jumalan hyvaksymaé, vaan han on yhté
rakastettu kuin hénen Poikansa Jeesus Kristus. Namé asiat ovat Viksténin mukaan opillisia
totuuksia, jotka eivét ole kenellekdédn itsestaanselvyyksid, vaan ne aukenevat uskovillekin
yleensd vasta oikean Kkristillisen opetuksen myotd — ja monessa tapauksessa jopa vasta
vuosikausia uskoontulon jalkeen.

Kristityn usko kohdistuu kolmiyhteiseen Jumalaan, joka on Raamatussa ilmoitettu
ihmiskunnalle Isénd, Poikana ja Pyhana Henkend. Se kohdistuu evankeliumiin, ilosanomaan,
joka tarjoaa ihmiselle syntien anteeksisaamisen, mahdollisuuden eldd Jumalan yhteydessa
lahimmaisenrakkauden periaatteiden mukaan sek& toivon ikuisesta elamasta hanen tulevassa
valtakunnassaan. Jokainen ilosanomainformaation vastaanottanut ihminen saa kaiken tdméan
lahjaksi, silkasta Jumalan armosta ja tdysin ansaitsemattomasti. Ihmisessé itsessdan ei ole
uskoon tultuaankaan mitdén perustetta saada osakseen armoa eik& mahdollisuutta omistaa
ikuista elamé&g, ja Pietarin ensimmaisen kirjeen mukaan kysymys onkin siit4, ettd uudesti-
syntyminen tapahtuu katoamattomasta siemenestd Jumalan eldvén ja pysyvan sanan kautta:
vaikka ihmisen ruumis on katoavan ruohon kaltainen, vastaanotettu evankeliumin sana on
ikuinen ja vie uskovan perille taivasten valtakuntaan (1. Piet 1:23-25). Ilosanoma kuljettaa siten
kristityn turvallisesti kuolemankin rajan yli. Siind prosessissa eivat ihmisen eldmén
onnistumiset ja epdonnistumiset paina yhtddn mitdan, joten Kristitty voi kohdata kuoleman
taysin levollisin mielin. Tata kaikkea tarkoittaa Mauri Viksténin julistama armon evankeliumi.

Kristinoppi ja sen ké&ytdnnon toteuttaminen seurakuntaeldméssa kaipaavat ajoittain
kriittistd tarkastelua. Pidan Mauri Viksténid uskonpuhdistajana ja oman aikamme merkit-
tdvimpéna raamatunopettajana erityisesti helluntailiikkeen sisalla, ja onkin ilmeist4, ettd han on

vaikuttanut vahvasti helluntailaisten pelastusopillisiin ké&sityksiin. Absoluuttinen armo on
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kuitenkin aiheena ja ké&sitteend ihmismielelle niin tavattoman vaikea, ettd sen syvempi
ymmaértdminen ja hyvaksyminen tuntuu olevan l&hes mahdotonta ilman maaratietoista opetusta.

Vastustajien mukaan ylenpalttisen armon oppi ei sovi yhteen vanhurskaan Jumalan
pyhyyden ja oikeudenmukaisuuden kanssa, silla monien mielestd ”armo ei voi ry0stad oikeu-
delta” — mutta juuri niinh&n se tekee. Taivaallinen juridiikka toteutuu toki kokonaisuuteen
nahden vanhurskaasti ja taysin oikeudenmukaisesti, ja niihin oikeustoimiin tarvittiin Kristuksen
risti, mutta ihmisten tasolla armo nujertaa oikeuden. Armoistuin on néet kaikkia tuomioistuimia
ja korkeintakin oikeutta korkeammalla. Ihmisten on tavallisesti aivan aarimmaisen vaikea
kasittaa sita oikeastaan taysin itsestdan selvad asiaa, ettd armo ei olekaan oikeudenmukaista.
Syntiselle ei luetakaan oikeutta vaan armoa, silld kristitylle “armo kéy oikeudesta” Jumalan
edessa.

Vikstén pyrki 16ytaméan ja toistamaan evankeliumin alkuperaisen ytimen ja ajatuksen
ilman kulttuurisidonnaista selittelyd. H&n toki halusi prosessoida ja tiivistad opetustaan mahdol-
lisimman selkeddn muotoon sekd@ sanoittaa omaksumaansa tietoa ja ilosanomaa nykyajan
ihmiselle sopivaksi ja helposti vastaanotettavaksi. Kaikilla kristityill& tapahtuu opinkehitysta
heidan henkilokohtaisessa hengellisessa elaméssadn, kun asiat ja kasitteet heidan ymmarryk-
selleen véhitellen selkiytyvat ja jasentyvat. Viksténilla armon vallankumous tapahtui hanen jo
toimiessaan hengellisessa tydssd, ja muutoksen seurauksena tapahtui eldman sisallon ja
opetuksen painopisteen selkeé siirtyminen ihmisen tekemisestda Jumalan tekemiseen: Kristus
puolestamme, mutta Kristus myds meissé ja meidén kauttamme.

Kritiikkini Mauri Viksténin omaa opetusta kohtaan siséltdd vain muutaman huomion.
Ensinndkin on syytd mainita, ettd han ei osannut alkukielid vaan joutui nojautumaan lahinna
englanninkielisiin  raamatunkaannoksiin, kommentaareihin, selitysteoksiin ja muihin
auktoriteetteihin. Myds vanhurskauttamisopin syvélliseen oivaltamiseen johtaneessa henkil6-
kohtaisessa prosessissaan ja sen kannalta inspiroivimmassa raamatunkohdassa (Ef 1:6) hén oli
jo alun perin nojautunut suomalaisesta Raamatusta hiukan poikkeavaan englanninkieliseen
kaannokseen. Itse asiaahan se ei opillisessa mielessa miksikddn muuta, mutta antaa tarkean
muistutuksen siitd, ettd kaannos kielesta toiseen ei voi koskaan olla tdydellinen. Niin ollen
raamatuntulkinnoissa on tarkedé pyrkid ymmartdmaan, ettd sanoma on tarkedmpi kuin sen
kirjallinen ilmaisu; informaatio ei ole kielesta kiinni, mutta yksityiskohtiin ei tule jumittua.

Toinen seikka, johon kiinnitdn huomioni kriittisessé mielessa, on se, ettd Vikstén katsoi

kielillapuhumisen olevan poikkeuksetta merkki Pyh&dn Hengen kasteesta. Epéailematta se oli
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hanen oma kokemuksensa, mutta Uuden testamentin mukaan asia ei ole niin yksioikoinen.*’*
On huomattava myos se, ettd monille uskoontulleille on syntynyt paljon ahdistusta, kun he
kokevat itsensa kristittyind alamittaisiksi kielillapuhujien rinnalla. Tulkitsen asian Viksténin
muun opetuksen pohjalta yksinkertaisesti siten, ettd Pyhan Hengen kaste ja tayteys on ensi-
sijaisesti yltakylldisen elamén ja ylenpalttisen ilon tdyttdm& mielensiséinen kokemus, ja moni-
naiset armolahjat ovat asia erikseen. Itse ajattelen kokeneeni Hengen kasteen 1970-luvun
lopulla kuultuani erddssa hengellisessa tilaisuudessa Niilo Yli-Vainion daarimmaisen lempeéa,
armopitoista ja yksinkertaista julistusta. Uskoin evankeliumin koko sydédmesténi, ja sisimpéaéani
virtasi elamé&a ja iloa, vaikka en tehnyt silloin mitd4n uskonratkaisua helluntailaiseen tapaan.
Joitakin paivia tai viikkoja sen jalkeen huomasin saaneeni erikoisen kyvyn: autoa ajaessani
aloin puhua vieraalla kielell& sita itse laisinkaan ymmartamatta, ja hiukan sen jalkeen ryhdyin
Kitaraa soittaessani spontaanisti laulamaan itselleni vieraalla kielelld. Naihin kokemuksiin ei
liittynyt mitd&n hurmostiloja eika erityisid tuntemuksia. Tuo erikoinen kyky jai pysyvéksi, eli
kyseiset kielet ovat rukouskaytdssani edelleenkin. Mainitsen tamén sielunhoidollisessa
mielessé rohkaistakseni muita ja siis sen tahden, ettd kokemukseni poikkeaa Mauri Viksténin
kokemuksesta, ja myods siksi, ettd olen havainnut asian ymparilldi myods vakavaa
taitamattomuutta. Joskus Pyh&n Hengen tayteyttd on nimittdin pyritty saamaan aikaan erilaisilla
“konsteilla” ja ”pumppaamalla”, ja samaan ik&véaan ilmiodén myods Mauri Vikstén kiinnitti
puheissaan usein huomiota.™

Mauri Viksténin merkitys ei perustu erityisiin puhelahjoihin tai sielunhoitotaitoihin vaan
sithen, ettd han julisti tinkimatontd evankeliumia, ilosanomaa. Joidenkin mielestd ihmisen omaa
osuutta painottava ja k&skyjen hengessa tekoja korostava ja lakihenkinen kristillisyys kuulostaa
ehka jopa hurskaaltakin, mutta oman ndkemykseni mukaan sellainen saattaa suorastaan pilkata
evankeliumia vaittdesséan, ettd Kristuksen, Jumalan Karitsan, viaton veri ei muka riittéisi
lunastusvaluutaksi ja siten absoluuttisen armon perusteeksi. Laki saa aikaan vihaa, mutta
evankeliumi saa aikaa iloa; vaatimukset aiheuttavat raskasta taakoittumista, mutta armo antaa
voimaa. Mauri Vikstén pyrki omalta osaltaan paikkaamaan helluntaiheratyksen piirisséa
ilmenneit4 opetuksen puutteita.

Tutkimukseni on selkeasti tribuutti Mauri Viksténin eldmantyolle, mutta sen ohessa
tarkoitus on asettaa suomalaisen helluntailaisuuden siséllda vallinneet ja mahdollisesti
edelleenkin vallitsevat epdselvat kannat ja nakemykset peilin eteen Mauri Viksténin opetuksen

valossa. Tutkimus on tahtonut olla yhtd aikaa seka suolainen ettd rakentava. Mielesténi on

1741, Kor 12:7-30.
175 puhetallenne Pyhan Hengen kaste ja sen tunnusmerkit (Hattula 20.6.1986).



45

valttamatonta, etté tallainen opillinen syvéluotaus tehdaén helluntailiikkeen ulkopuolelta, mutta
silti vahvasti kristilliseltd pohjalta ja liikkeen opin ja spiritualiteetin tarkoin tuntien. Tarkeat
Kriittiset 4dnenpainot eivat nimittdin koskaan ole olleet suosittuja helluntaiheratyksen sisallg,
silld arvostelemista on kovin herkisti pidetty moitittavana “’vikoilemisena” tai Pyhdn Hengen
vastustamisena. Apostoli Paavali ajattomassa tekstissdan kuitenkin rohkaisee arvostelemaan
jopa hdnen omaa opetustaan, ja samaan kehotti usein myds Mauri Vikstén. Itse ajattelen niin,
etta kritiikkia on aina hyodyllisté sietdd ja ettd totuus myos kestad kritiikin edessa — kaiken
muun on syytakin tuhoutua. Seuraavassa esitan joitakin suosituksiani erityisesti helluntai-
liikkeelle mutta soveltaen my0ds kaikille muille kristillisille yhteiséille vallalla olevien opillisten
painotusten ja niistd kumpuavien kaytantojen tarkistamiseksi.

4.2 Suositukset

Mauri Vikstén on ollut erittdin merkittdva henkildé suomalaisessa helluntailaisuudessa. Hanen
evankeliumin puhtautta vaaliva uskonopillinen perinténsa olisi syyta ottaa vakavasti huomioon
kaikessa helluntailiikkeen opetuksessa. Paasuosituksenani ehdotankin, ettd mikali tdssa
tutkielmassa esitetyt Mauri Viksténin kristinopilliset nakemykset eivét nykyajan suomalaisissa
helluntaiseurakunnissa ole vallalla, tai jos ne ovat yleisen opetuksen kanssa ristiriidassa, taytyy
helluntailaista pelastusoppia evankeliumin menestymisen ja uskovien hengellisen hyvinvoinnin
tdhden vélttdmattd hioa yksiselitteisen armohenkiseksi ja nimenomaan Mauri Viksténin
tarkoittamalla tavalla ja hédnen osoittamaansa suuntaan. Myos Petri Bjorkbackan tutkimuksen
lopputuloksissa on suositeltu rohkeasti helluntailiikkeen sisdistdmien vanhurskauttamis-
nakemysten yhtendistamistd vertaamalla niitd Raamatun ilmoitukseen ja tarvittaessa opin
palauttamista vélittomasti Raamatun mukaiseksi, koska han oli havainnut merkittavia painotus-
eroja eri saarnaajien nakemyksisséa.

Olen ymmartanyt niin, ettd suomalaisessa helluntailaisuudessa halutaan vilpittdmaésti
seurata Uuden testamentin oppia ja alkuseurakunnan mallia. Mikali ne eivat ole sopusoinnussa
keskenadn, koko kenttdd koskeva pelastusopin kalibrointi Uuden testamentin opetusten
mukaiseksi on vélttamatontd. Hienos&ato ei valttamatta riitd, vaan tarvitaan mahdollisesti
laajempi paradigman muutos, méératietoinen siirtyminen armopainotteisen opetuksen linjoille.
Suosittelen tutustumaan erityisesti Mauri Viksténin tuotantoon ja opetuksiin mutta myos tahan
tutkielmaani Berean juutalaisten tavoin: he tutkivat joka paivé kirjoituksia, oliko asia niin kuin
heille oli opetettu (Apt 17:10-11). Arvostelkaa, koetelkaa, pitdkaa se mika on hyvaa (1. Kor
10:15; 1. Tess 5:21). Vetoomus on osoitettu erityisesti kaikille julistustydsta vastuussa oleville
helluntailaisille.
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Tutkielmassa on viitattu erilaisiin ndkemyksiin armolahjaisuudesta, Pyhalla Hengella
tayttymisestd ja erityisesti kielillapuhumisesta sek& varoitettu kirkkohistoriassa vaikuttaneista,
mutta edelleenkin seurakuntia vaanivista, epdraittiista vinosuuntauksista. Helluntailaiseen
spiritualiteettiin liittyvét opit ja ndkemykset kaipaavat sen tdhden selkeyttamistd, ja myds
mahdolliset nykyajan villitsevat muoti-ilmi6t on syyta ottaa vakavasti huomioon mahdollisissa
tulevissa opillisissa linjanvedoissa.

Mauri Vikstén opetti ilmeisen harvoin “uhraamisesta” eli seurakunnan taloudellisesta
tukemisesta ja varojen antamisesta hengelliseen ty6hon. Tutkimusaineistosta ei [0ytynyt
juurikaan aihetta kasittelevdd materiaalia. Helluntaiseurakunnat toimivat vapaaehtoisten
lahjoitusten pohjalta, ja puhuminen varojen kerddmisestd luontevasti ja ilman syyllistdmis-
mentaliteettia on ollut perinteisesti jokseenkin vaikeaa. Vikstén painotti sitd, ettd kaikki
hengelliseen eldmaan kuuluvat asiat ja tekemiset ovat tdysin vapaaehtoisia, ja etta kristitty
pelaakin “ylijaamalla” — myos raha-asioiden suhteen.’® Helluntailaisuudessa on ainakin
aiemmin ollut vé&hint&dan kirjoittamattomana lakina ja ainakin varsin yleisend k&ytantona
”Herralle kuuluvien” kymmenysten antaminen seurakunnalle. Esimerkiksi Juhani Kuosmanen
on Ristin Voitto -lehdessé opettanut, ettd vanhan liiton kymmenyskaytanté on siirretty myos
uuteen liittoon’’. Tassa yhteydessa ei ole mahdollisuutta kasitella asiaa tarkemmin, mutta
Uuden testamentin epamaéaréisista jakeista ja pahimmillaan Vanhan testamentin viimeisesta
Kirjasta noukittu siunauksen ja kirouksen periaate uuden liiton seurakuntaan sovellettuna on
aivan varmasti armon Henked sammuttamassa ja uuden liiton periaatteita murentamassa.
Perustelujen heikkouden ja opillisen koherenssin takia suosittelenkin, ettd helluntailiike ottaa
selkeén ja julkisen irtioton kymmenysopista taysin riippumatta siitd, onko niiden maksaminen
ollut suositeltua vai ei. Seurakunnan ja evankeliumin julistajien taloudellinen tukeminen on
tdysin Uuden testamentin opin, hengen ja kéytanndn mukaista, mutta kymmenysten
julistaminen kristittyjen velvollisuudeksi tai edes heitd ohjaavaksi normiksi synnyttaa pahoja
epéluuloja ja héiritsee vakavalla tavalla evankeliumin vapautta.

Ehka térkein yksityiskohta vanhurskauttamisopin ymmartdmisessé ja sisaistamisessé on
sen asian kertakaikkinen ymmartaminen, ettd pakotettu kuuliaisuus ei voi koskaan tuottaa aitoa
Hengen hedelméa eli rakkauden tekoja. Rakkauden taytyy saada rauhassa syntyé ensin, ja vain
siten ja sen jalkeen voi syntya rakkauden tekoja. Rakkautta ei synny pakottamalla, pusertamalla

eika syyllistamalla. Sen sijaan kokemus absoluuttisesta armosta Pyh&n Hengen osallisuudessa

176 pyhetallenne Varma usko (Helsingin Lahetysseurakunta 16.1.1983, kohdassa 44m10s-45m1s). Kts. myds .31
javiite 125.
17 Kuosmanen 1988. Mika neuvoksi? Ristin Voitto 47/1988, 5.
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synnyttéa aitoa rakkautta; Jumala on rakkaus (1. Joh 4:8,16). Omassa voimassaan ihminen ei
mitenkadn kykene olemaan oikealla tavalla kuuliainen eikd my6sk&an lahimmaisidén
rakastamaan, Jumalasta puhumattakaan. Evankeliumi on, ja sen taytyy olla, jokaiselle kristitylle
ja alusta loppuun saakka riemullinen ilosanoma.

Tutkielman liitteind on kahden Mauri Viksténin pitdmén puheen litterointi. Puheiden
otsikkoina ja aiheina ovat Vanhurskaus uskon kautta ja Hengen tayteys, ja suosittelen jokaista
lukemaan ne keskittyneesti ja tarkalla ajatuksella. Ne tarjoavat tiiviissd paketissa kattavan
lapileikkauksen Viksténin opetuksen ydinkohdista. Teksteistd voi kuitenkin aistia vain pienen
haivahdyksen siitd tunnelmasta ja hengestd, joka valittyy vain saarnan kuulemisen ja sen
sanoman sisaistamisen kautta. Parasta siis olisikin omin korvin paastd osalliseksi hanen
autenttisesta julistuksestaan. Lahden helluntaiseurakunnalle haluankin suositella harkittavaksi
Mauri Viksténin koko tuotannon siirtdmisté internetiin kaikkien ihmisten saataville.

Tutkimus nostaa esiin myos tarpeen joidenkin keskeisten pelastusopillisten kasitteiden,
erityisesti sovituksen, hyvityksen ja parannuksen, tarkentamiselle teologiassa ja yleisessé
kielenkaytossa.

4.3 Loppusanat

Mauri Viksténin viimeisen saarnan — tai sen puheen, joka on ainakin tdméan tutkielman kaytdssa
olleen puhetallenneaineiston ajallisesti viimeinen — otsikkona on Armo. Sen pohjalta voidaan
todeta, ettd Viksténille itselleen hdnen keskeisin sanomansa oli erittdin kirkkaana vield
lokakuussa 1994, vain muutamaa kuukautta ennen hanen maallisen taipaleensa paattymista.

Kuten tdman tutkielman pohjalta on toivottavasti jokaiselle lukijalle selvinnyt, Mauri
Viksténin opetuksen tulkitsemana Uuden testamentin ydinsanoma on se, ettd jokainen Isdéan
Jumalaan ja hanen Poikaansa Jeesukseen Kristukseen uskova ja siis ilosanoman vastaanottanut
ihminen on sataprosenttisesti Jumalan hyvaksyma sellaisena kuin han on, silla hanet on yksin
armosta taydellisesti sovitettu, tdydellisesti lunastettu, taydellisesti vanhurskautettu ja taydel-
lisesti pyhitetty.

Lopetan erddssd Armoseminaarissa vuosia sitten muotoilemaamme pelastusopillisten
kasitteiden kiteytykseen, joka kuvaa mielestani valaisevasti Kristuksen ristintyon kattavuutta ja
kristityn késittamattoman korkeaa asemaa hanessa:

SOVITUS: Uskova on sovinnossa Isén kanssa, koska Poika on sovinnossa Isén kanssa.

LUNASTUS: Uskova on vapaa, koska Poika on vapaa.

VANHURSKAUTUS: Uskova on syyton, koska Poika on syyton.

PYHITYS: Uskova on puhdas, koska Poika on puhdas.



48

Kristuksen pelastusteon kertakaikkisuuden kasittdmisestd seuraa sisdinen rauha ja lepo. Pelas-
tuksemme hintana on hyvitys, Jumalan oma rakkauden teko: Jeesuksen kuolema ristilla, lunas-
tusvaluuttana Hanen uhriverensd — meidan t4htemme maahan vuodatettu. Ristill& Jeesus Kristus
suoritti taydellisen lepytyksen ja poisti vihollisuutemme, orjuutemme, syyllisyytemme ja
saastaisuutemme; siell& meidan syntimme huuhtoutuivat hénen vereensa ja haihtuivat kadoten

tuohon Hanen aarettdméan rakkautensa osoitukseen.

"Suurempaa rakkautta ei kukaan voi osoittaa, kuin ettd antaa henkenséa ystaviensa puolesta."

"Sen tdhden se on uskosta, etta se olisi armosta."
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Puhetallenneluettelo
Mauri Vikstén — puheita Lahden helluntaiseurakunnan arkistosta 1977-1994
PROFEETALLINEN SANA (1977-1979)

Profeetallinen sana 1 - Vapaus Laista (13.9.1977)
1 Profeetallinen sana 2 - Uskon Perustus (22.9.1977)
1 Profeetallinen sana 3 - Kolme oppia (27.9.1977)
1 Profeetallinen sana 4 - Pyhén Hengen voima (11.10.1977)
[0 Profeetallinen sana 5 - Armoitus Hengen kautta (20.10.1977)
1 Profeetallinen sana 6 - Psalmi 22 (xx.xx.1977)
1 Profeetallinen sana 7 - Ennustuksen sana (xx.xx.1977)
Profeetallinen sana 8 - Pakanain ajat (xx.xx.1977)
Profeetallinen sana 9 - Seurakunnan tuomio (xX.xx.1977)
Profeetallinen sana 10 - Israelin tuomio (xx.xx.1977)
Profeetallinen sana 11 - Kansojen tuomio (29.12.1977)
Profeetallinen sana 12 - limestyskirjan jako (5.1.1978)
Profeetallinen sana 13 - IIm 4 ja 5 (10.1.1978)
Profeetallinen sana 14 - Ilm 6:1-8 (26.1.1978)
Profeetallinen sana 15 - IIm 6:9-17 (31.1.1978)
Profeetallinen sana 16 - Ilm 7:1-8 (7.2.1978)
Profeetallinen sana 17 - Ilm 7:9-17 (28.2.1978)
Profeetallinen sana 18 - I1Im 8 (14.3.1978)
Profeetallinen sana 19 - 1lm 9 (11.4.1978)
Profeetallinen sana 20 - 1lm 10 (25.4.1978)
Profeetallinen sana 21 - Temppeli ja sdkkipukuiset todistajat (29.6.1978)
Profeetallinen sana 22 - 1lm 11:15-19 Seitsemas pasuuna ja julistus (6.7.1978)
Profeetallinen sana 23 - 1lm12:1-2 Aurinkovaimo (12.9.1978)
Profeetallinen sana 24 - 1lm 12:3-4 Lohik&arme (26.9.1978)
Profeetallinen sana 25 - IIm 12:5-6 Poikalapsi (10.10.1978)
Profeetallinen sana 26 - IIm 12:7-12 Sota taivaassa (24.10.1978)
Profeetallinen sana 27 - IIm 12:13-17 Israelin pako (7.11.1978)
Profeetallinen sana 28 - I1Im 13:1-10 Saatanan kolminaisuus (21.11.1978)
Profeetallinen sana 29 - IIm 13:11-14:3 Toinen peto ja 144000 (19.12.1978)
Profeetallinen sana 30 - 1lm 14:4-13 Enkelin sanoma (9.1.1979)
Profeetallinen sana 31 - 1lm 14:14-20 Kruunu ja valtakunta (6.3.1979)
Profeetallinen sana 32 - 1lm 15:1-4 Lasinen meri (13.3.1979)
Profeetallinen sana 33 - 1lm 15:5 Todistuksen maja (27.3.1979)
Profeetallinen sana 34 - 1lm 15:6-8 Vihan maljat (3.4.1979)
Profeetallinen sana 35 - 1lm 16:1-7 Suuria maaritelmia (10.4.1979)
Profeetallinen sana 36 - I1Im 16: 8-15 Vihan maljat (4. 5. ja 6.) (24.4.1979)
Profeetallinen sana 37 - IIm 16:16-21 Seitsemés vihan malja (15.5.1979)
Profeetallinen sana 38 - IIm 17 Suuren porton tuomio (29.5.1979)
Profeetallinen sana 39 - IIm 18 Babylonin tuomio (5.6.1979)
Profeetallinen sana 40 - IIm 19:1-10 Karitsan h&at (26.6.1979)
Profeetallinen sana 41 - Ilm 19:11-21 Harmagedonin taistelu (3.7.1979)
Profeetallinen sana 42 - Ilm 20:1-4 Tuhatvuotinen valtakunta (10.7.1979)
Profeetallinen sana 43 - IIm 20:5-15 Kaksi yl6snousemusta (7.8.1979)
Profeetallinen sana 44 - I1lm 21 Uusi Jerusalem (14.8.1979)
Profeetallinen sana 45 - IIm 22:1-15 lankaikkinen valtakunta (xx.xx.1979)
Profeetallinen sana 46 - I1lm 22:16-21 Henki ja morsian (4.9.1979)

GALATALAISKIRJE (1979-1980)

Galatalaiskirje 1 - Galatalaiskirje (25.9.1979)
Galatalaiskirje 2 - Véaristelty evankeliumi (29.10.1979))
Galatalaiskirje 3 - IImoituksen sana (23.10.1979)
Galatalaiskirje 4 - Yhteisty0 ja valheveljet (6.11.1979)
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Galatalaiskirje 5 - Laki ja armo (20.11.1979)

Galatalaiskirje 6 - Miten saitte Hengen (xx.xx.1979)

Galatalaiskirje 7 - Lupauksen liitto (18.12.1979)

Galatalaiskirje 8 - Hengelliset iké&kaudet (xx.xx.1979/80)

Galatalaiskirje 9 - Heikot alkeisvoimat (xx.xx.1980)

Galatalaiskirje 10 - Saara ja Haagar (xx.xx.1980)

Galatalaiskirje 11 - Ismaelin pojat 1 (xx.xx.1980)

Galatalaiskirje 12 - Ismaelin pojat 2 (xx.xx.1980)

Galatalaiskirje 13 - Ismaelin pojat 3 (11.3.1980)

Galatalaiskirje 14 - Ismaelin pojat 4 (25.3.1980)

Galatalaiskirje 15 - Vapaus Kristuksessa (6.5.1980)

Galatalaiskirje 16 - Liha sotii Henked vastaan (xx.xx.1980)

Galatalaiskirje 17 - Hengen hedelmé: Rakkaus Hengen hedelmana (xx.xx.1980)
Galatalaiskirje 18 - Hengen hedelmé: llo Hengen hedelménd (xx.xx.1980)
Galatalaiskirje 19 - Hengen hedelmé&: Rauhan sanoma (15.7.1980)
Galatalaiskirje 20 - Hengen hedelmé: Pitkdmielisyys (12.8.1980)
Galatalaiskirje 21 - Hengen hedelmd: Ystavallisyys ja hyvyys (xx.xx.1980)
Galatalaiskirje 22 - Hengen hedelmd: Uskollisuus (xx.xx.1980)
Galatalaiskirje 23 - Hengen hedelmé: Savyisyys ja itsensahillitseminen (xx.xx.1980)
Galatalaiskirje 24 - Myotaeldminen (14.10.1980)

Galatalaiskirje 25 - Elamén taakat (28.10.1980)

Galatalaiskirje 26 - Kylvon ja niiton laki (11.11.1980)

Galatalaiskirje 27 - Maailma, risti ja miné (25.11.1980)

Galatalaiskirje 28 - Uusi luomus (2.12.1980)

JUMALAN JOHDATUS (1981)

Jumalan johdatus 1 - Johdatus yleensd (10.3.1981)

Jumalan johdatus 2 - Johdatus Sanan kautta (24.3.1981)
Jumalan johdatus 3 - Sisdinen johdatus (7.4.1981)

Jumalan johdatus 4 - Néyt ja ilmestykset (xx.xx.1981)
Jumalan johdatus 5 - Johdatus profetian kautta (xx.xx.1981)
Jumalan johdatus 6 - Johdatus unien kautta (26.5.1981)
Jumalan johdatus 7 - Johdatus neuvojen kautta (xx.xx.1981)
Jumalan johdatus 8 - Olosuhteet ja johdatus (21.7.1981)

SIELUNHOITO (1981)

Sielunhoito 1 - Raamatullinen sielunhoito (11.8.1981)

Sielunhoito 2 - Yleinen sielunhoito (xx.xx.1981)

Sielunhoito 3 - Henkildkohtainen sielunhoito (8.9.1981)

Sielunhoito 4 - Masennustilat 1 - Synti (22.9.1981)

Sielunhoito 5 - Masennustilat 2 - Lain alaisuus (xx.xx.1981)
Sielunhoito 6 - Masennustilat 3 - Tuntemattomat tekijat (xx.xx.1981)
Sielunhoito 7 - Masennustilat 4 - Mielitaudit ja henkivallat (10.11.1981)
Sielunhoito 8 - Hengelliset ikdkaudet (1.12.1981)

Sielunhoito 9 - Ahdistus - mistd apu? (15.12.1981)

ILMESTYSMAJA (1982)

IImestysmaja 1 - Jumalan maja (2.3.1982)
IImestysmaja 2 - Majan rakentajat (16.3.1982)
IImestysmaja 3 - Vérien sanoma (6.4.1982)
IImestysmaja 4 - Kaikkeinpyhin (27.4.1982)
Ilmestysmaja 5 - Liitonarkki (11.5.1982)
IImestysmaja 6 - Armoistuimen sanoma (xx.xx.1982)
IImestysmaja 7 - Lain taulut (8.6.1982)
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IImestysmaja 8 - Liitonarkki ja manna (22.6.1982)
IImestysmaja 9 - Aaronin sauva (xx.xx.1982)
IImestysmaja 10 - Esipihaan (17.8.1982)

IImestysmaja 11 - Uhrialttari ja vaskiallas (xx.xx.1982)
IImestysmaja 12 - Vaskialtaalta pyhain (xx.xx.1982)

KRISTUS MEIDAN PUOLESTAMME, MEISSA JA MEIDAN KAUTTAMME (1982-1983)

Kristus 1 - Kristus puolestamme (28.12.1982)
Kristus 2 - Kristus meissa (11.1.1983)
Kristus 3 - Kristus kauttamme (8.2.1983)

YKSITTAISIA PUHEITA

Tuuli puhaltaa missé tahtoo (2.9.1979)
Noyrtyminen (18.11.1979)
Usko, toivo, rakkaus (2.12.1979)
Ihmissuhteet 2 (9.2.1980)
Kun Han avaa, kukaan ei voi sulkea (2.3.1980)
Masennuksesta ylistykseen (3.8.1980)
Jumalan Sana ja ihmeet (17.8.1980)
Jumala on valmistanut itselleen kansan (24.8.1980)
Jyvét ja akanat (7.9.1980)
Kolme tiet& (19.10.1980)
Vapaus ja oikeus (7.12.1980)
Missé on juuresi (20.12.1981)
Oppikaa minusta (9.4.1982)
Moninainen armo (17.10.1982)
Pappeuden historia (15.7.1986)
Melkisedekin jérjestys (26.8.1986)
Kukat ovat puhjenneet (21.7.1987)
Masennustilat ja usko (20.10.1987)
Siséinen kasvu (10.11.1987)
Kristuksen tulemus (27.10.1988)
Kiireen kirous (19.4.1989)
Evankeliumin julistus (4.6.1989)
Apostolien teot tdndén (21.2.1990)
Lahi-idan ongelmien ratkaisu (31.10.1990)
Puhdistuksen tuulet (14.11.1990)
Rauhan perustus (16.1.1991)
Muutoksen tarve (26.8.1992)
Aabrahamin kutsu (28.10.1992)
Korkea veisu (21.4.1993)
Uusi liitto (25.8.1993)
[ Vaeltava muukalainen (2.2.1994)
Jumalan siirtolaiset (2.3.1994)
Anteeksiantaminen (14.8.1994)
Armo (12.10.1994)
Ahdistuksen hyodty (xx.xx.19xx)
Eldman ilmestyminen (Xx.xx.19xx)
lankaikkinen pappeus (xX.xX.19xx)
Ihmissuhteet (xx.xx.19xx)
Kaksi adventtia (xx.xX.19xx)
Kasvu yhteyteen (xx.xX.19xx)
Kontaktikanavat (xx.xx.19xx)
Parannus eldméksi (xx.xx.19xx)
Taistelutilanne (xx.xx.19xx)



55

Mauri Vikstén — muita puheita 1975-1994

Armolahjat-1 Yleista (21.5.1975)

Armolahjat-2 Viisauden lahjat (22.5.1975)
Armolahjat-3 Voiman lahjat (23.5.1975)
Armolahjat-4 Lahja arvostella henkid (24.5.1975)
Armolahjat-5 Profetoimisen lahja (25.5.1975)
Ahdistukset ja Jumalan rakkaus (Tampere 2.8.1975)
Lilja orjantappuroiden keskella (3.8.1975)

Pyhé&n Hengen kaste (3.8.1975)

Lakaistu huone (25.9.1977)

Kastetilaisuus (Tampere 5.5.1978)

Lunastus (24.6.1978)

Jumala, ainoa viisaus (3.8.1978

Jumalan leipé ja viini (4.8.1978)

Beetlehem — leipahuone (5.8.1978)

Luonnollinen vai hengellinen (6.8.1978)
Sielunhoitoseminaari (23.9.1978)

Vanhurskautus ja pyhitys 1 (29.9.1978)
Vanhurskautus ja pyhitys 2 (30.9.1978)
Vanhurskautus ja pyhitys 3 (30.9.1978)

Jeesus, suurin valo (18.1.1979)

Kristus, vapauttajamme (30.7.1979)

Muistakaa vankeja (Tampere 31.7.1979)

Sielunhoito (24.8.1979)

Sielunhoito (25.8.1979)

Kdayda sotia (15.1.1980)

Ett4 he yhtd olisivat (20.1.1980)

Jumala puhuu myrskytuulissa (27.1.1980)

Paikka jonka Jumala on osoittanut (10.2.1980)
Evankeliumin kaste (17.2.1980)

Raamattuopiston luento, sielunhoito (19.2.1980)
Jumalisuus ja tyytyvaisyys (16.3.1980)

Jumalan johdatus (30.3.1980)

Tyoté tekevat ja raskautetut (21.6.1980)

Uusi eldma voittaa (Hattula 9.8.1980)

Rakkauden laki (Helsinki 9.12.1980)

Yltékyllainen elamé (Helsinki 9.12.1980)
Raamattuopiston luento (Hattula 30.3.1981)
Raamattuopiston luento-1 Laupias samarialainen (Hattula 1981)
Raamattuopiston luento-2 Itsensé hyvéksyminen (Hattula 1981)
Raamattuopiston luento-3 Tehtava (Hattula 1981)
Raamattuopiston luento-4 Eldmé&n summa (Hattula 1981)
Raamattuopiston luento-5 Sielunhoito (Hattula 1981)
Kristuksen todistaja (Helsingin Saalem 6.6.1981)
Viimeinen kutsu (Helsingin Saalem 6.6.1981)
Jyvaét ja akanat (Helsingin Saalem 7.6.1981)

Uskon, sen tdhden puhun (20.6.1981)

Raamattutunti 14:00 (Adelaide 29.12.1981)
Raamattutunti 14:00 (Adelaide 30.12.1981)
Raamattutunti 9:30 (Adelaide 31.12.1981)
Raamattutunti 14:00 (Adelaide 31.12.1981)
Sielunhoito-1 (2.2.1982)

Sielunhoito-2 (2.2.1982)

Sielunhoito-3 (2.2.1982)

Sielunhoito-4 Vapaaksi masennuksesta-1 (3.2.1982)
Sielunhoito-5 Vapaaksi masennuksesta-2 (3.2.1982)
Sielunhoito-6 Lainalainen masennustila-1 (5.2.1982)
Sielunhoito-7 Lainalainen masennustila-2 (5.2.1982)
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Perheseminaari-1 (6.2.1982)

Perheseminaari-4 (6.2.1982)

Ehtoolliskokous (7.2.1982)

Sielunhoito-8 Tuntemattomat tekijat (8.2.1982)

Sielunhoito-9 Mielisairaudet (9.2.1982)

Sielunhoito-10 Henkivallat (9.2.1982)

Sielunhoito-11 Yltakylldinen eldmé&-1 (10.2.1982)

Sielunhoito-12 Yltakylldinen elamé-2 (10.2.1982)

Tahdotko tulla terveeksi (Lappeenranta 25.6.1982)

Uusi eldama voittaa 1 (Hattula 1982)

Uusi elama voittaa 2 (Hattula 1982)

Pyhitys (Helsingin Lahetysseurakunta 15.1.1983)

Sielunhoito (Helsingin Lahetysseurakunta 15.1.1983)

Varma usko (Helsingin L&hetysseurakunta 16.1.1983)

Pyhan Hengen kaste ja sen tunnusmerkit (Hattula 20.6.1986)
Uusi eldma voittaa (Hattula 8.8.1986)

Uusi eldama voittaa: Tayttykad Hengelld (Hattula 9.8.1986)

Uusi eldma voittaa (Hattula 10.8.1986)

Armo ja totuus (Helsingin Saalem 11.8.1986)

Ettd meidat havaittaisiin (18.1.1987)

Uusi henki (6.8.1987)

Raamattutunti (6.8.1987)

Jolla Poika on (7.8.1987)

Kristuksen tyd hyvédksemme 1 — Sovitus (Helsingin Saalem 1987)
Kristuksen ty6 hyvéaksemme 2 — Vanhurskautus (Helsingin Saalem 1987)
Kristuksen ty6 hyvéksemme 3 — Lunastus (Helsingin Saalem 1987)
Vanhurskaus uskon kautta (Nokia 7.11.1987)

Sovelias Jumalalle (Vammala 2.10.1988)

Raamattu ja historia (Rovaniemi 28-30.7.1989)

Israel ja Raamattu (Rovaniemi 28-30.7.1989)

Jeesuksen tulemus (Rovaniemi 28-30.7.1989)

Kristuksen tuomioistuin (Rovaniemi 28-30.7.1989)

Lé&hi-idan ratkaisu ja tuhatvuotinen valtakunta (Rovaniemi 28-30.7.1989)
Raamattutunti (Rauma 6.9.1994)

Sielunmaailma, alitajunta ja pahat henget (xx.xX.19xx)

Ihmisen mielialat (xX.xx.19xx)

Lyhyt evankeliointipuhe (xX.xX.19xx)

Puhe (Tukholma xx.xx.19xx)

Lahdessa pidetyista puheista sdilytetddn aanitallenteita Lahden helluntaiseurakunnassa. Kaikista puheista
kopiot ovat myds James Hirvisaaren henkilokohtaisessa arkistossa.
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Liite 1

Mauri Vikstén: Vanhurskaus uskon kautta (Nokia 7.11.1987)

Kerrotaan kuuluisasta papista, Lars Levi Laestadiuksesta, joka sai voimallisen heratyksen ja
piti mahtavan lain saarnan erdané sunnuntaina, ja sitten sanoi kuulijoilleen, ettd tulkaa ensi
pyhané uudestaan, niin avataan sen toisen tynnyrin tappi. Ja niin se on, ettd on olemassa kaksi
asiaa: totuus ihmisesta ja sitten totuus Jumalan armosta Kristuksessa Jeesuksessa. Nyt tdméa
toinen osa tassa esityksessani on vanhurskaus uskon kautta. Pietarin ensimmaisessa Kirjeessa,
sen ensimmaisessa luvussa, on ilmoitus jakeessa 16 ja 17, joka liittyy tah&n asiaan ja on erittain
tarked kysymys:

Silla kirjoitettu on: olkaa pyhat, sill& mind olen pyha. Jos te is&nénne huudatte avuksi hént4, joka henkil6én
katsomatta tuomitsee kunkin hénen tekojensa mukaan, niin vaeltakaa pelossa tdm& muukalaisuutenne aika.

Kaiken sen vanhurskauden ldhtokohtana, jota me tassa nyt kasittelemme, on se muuttumaton
Jumala, joka on pyhé, ja kdytannossa se merkitsee sitd, ettd han mydskin odottaa pyhyytta niilta,
jotka hédn on kutsunut, ja yleensa ihmisiltd. Mutta me olemme havainneet, etta laki sellaisenaan
kuin se ilmoitetaan — niin hyva kuin Jumalan laki onkin — se on voimaton: se ei voi saada aikaan
ihmisissé sellaista pyhyyttd, joka kelpaisi Jumalalle. Se voi aikaansaada vain ulkokohtaista
jumalisuutta, tekoja, jotka ovat ihmisten tekoja eikd uskon tekoja. Ja Roomalaiskirjeen

kahdeksannessa luvussa apostoli Paavali sanookin tdman erittéin selvasti:

Silld mika laille oli mahdotonta, koska se oli lihan kautta heikoksi tullut, sen Jumala teki lahettdmalla oman
poikansa syntisen lihan kaltaisuudessa ja synnin tahden ja tuomitsemalla synnin lihassa.

Jumalan laki on sellainen voimatekijé, ettd se pystyy tiettyihin asioihin, ja se pystyy aivan
vadjaamattomasti todistamaan sen, mitd ihminen on ja mitd hénen pitaisi tehdd, mutta se ei anna
mitdan voimaa téhdn tekemiseen. Roomalaiskirjeen kolmas luku 19 ja 20 vetaakin johto-
paatoksen, joka on aivan selkeé ja jonka me mydnnamme jo kokemuksestakin, ettd ndin asia

on:

Mutta me tieddmme, ettd kaiken, minka laki sanoo, sen se puhuu lain alaisille, etté jokainen suu tukittaisiin
ja koko maailma tulisi syylliseksi Jumalan edessa sen téhden, ettei mikaan liha tule hénen edessdan
vanhurskaaksi lain teoista, silld lain kautta tulee synnin tunto.

Tallainen on siis lopputulos siitd, kun ihminen joutuu mittailemaan itseddn Jumalan lain edessé:
tulee vain synnin tunto. Ja tahtoisin huomauttaa teille, rakkaat ystavét, ettd olkoonpa
uskonkokemuksemme minka laatuisia tahansa, jos joudumme Jumalan lain edessa
mittailemaan itsedmme, niin tulos on aivan sama. Me tulemme toteamaan sellaisen asiaintilan,
ettd nekin ihmiset, jotka ovat pelastuneet niin sanotuista torkeistd synneistd, he yha uudelleen
I0ytavat itsensé halukkaina tekemdan syntid. Thminen on uskovaisena ihmisend seké pyhé etta

turmeltunut. Uuden luomuksensa puolesta jokainen uskovainen ihminen on sellainen pyhg, ettei



hénen hengessdén ole mitd&n vikaa, mutta sitten sielunmaailmassa myllertdd kaikenlaisia
mahdollisia ja mahdottomia juttuja, ja jos ihminen pystyy ne torjumaan valveilla ollessaan, niin
sitten ne jarjestavat kylla omat bileensa unieldméssa. Ja minusta juuri unieldmé on vakeva
todistus ihmisen turmeluksesta: mita pyhin ihminen, joka ei ole ollut kapakassa kymmeneen
vuoteen, loytdad itsensd ostamassa konjakkipulloa. Ja jos joudutaan télla tavalla ihmistd
mittailemaan, niin tdm4 laki osoittaa voimansa vain siind, ettd ihminen havaitaan syylliseksi. Ja
voi olla, ettd teistd jotkut olette viime pdiviné olleet lain kourissa, ette suorastaan kymmenen
kaskyn lain, mutta olette muuten vain tulleet sellaiseen haljuun tunnelmaan, ettd “mind olen
aika vihelifinen ihminen”. Paavalikin joutui tdmaénkaltaiseen tilaan Roomalaiskirjeen
seitseméannen luvun mukaan jakeessa 24:

Mind vihelidinen ihminen! Kuka pelastaa minut t&std kuoleman ruumiista?

Voidaan kysya, ettd minka tahden sitten Jumala kohtelee talla tavalla armahdettua syntista.
Ihmisté, joka on tullut uskoon, ja kuitenkin yrittdd tehdd niin kuin sanotaan “tdytti totta”.
Vaikka siihenkin voidaan panna pieni kysymysmerkki, ettd kukas se nyt voi sanoa lopulta
itsestddin, ettd “mini tdssd nyt niin tarkoitan tiyttd totta”. En mina tied4, epéilen vdhin sellaisia
sanontoja. Mutta yksi asia on kuitenkin varma: jos Jumala on ndhnyt hyvéksi syventaa tyotadn
sinussa tai minussa, niin hanelld tuskin on muuta mahdollisuutta kuin osoittaa, mita tekoa me
olemme ja tehdd meistd jalleen sellaisia, jotka tarvitsemme enenevdd armoa. Silla
Jeesuksestahan sanotaan, ettd hénen tdyteydestddn me olemme saaneet armoa armon péalle.
Mutta eih&n armoa voi tarvita kukaan muu kuin syntinen. Ja juuri tasté syysté voi kuka tahansa
Jumalan pyhé joutua sellaiselle luokalle jopa vuosikymmenid uskossa oltuaan, etta siitd on
leikki kaukana, kun Jumala nékee hyvaksi osoittaa hanelle, mita tekoa hén loppujen lopuksi on.
Jatulee sellainen vihelidisyyden tunto, mutta Jumala ei ndyta tata sen tahden, etté heittdisi sinut
pois, vaan han haluaa osoittaa sinulle, ettd armo on viel& suurempi kuin sinun vihelidisyytesi.
Silld missé synti on suureksi tullut, sielld on armo tullut ylenpalttiseksi.” Niinhdn Raamattu
sanoo.

Ja jos ajattelemme nyt omalta kannaltamme tatd asiaa. Jitdmme rauhaan kaikki muut
ihmiset. Ajattelemme vain nyt aivan realistisesti niin kuin téllaisessa raamattukoulussa nyt pitaa
ajatella. Ei tdssd auta mink&anlainen hallelujahuuto eikd t&ssa auta mik&&n muukaan
piiloutuminen mihinkdan muuhunkaan uskonnolliseen petokseen. T&ssa on otettava asiat niin
kuin ne ovat. Niin terve jarkikin ilman henke& jo sanoo meille, ett4 nyt me olemme, kuulkaa,
sellaisessa veneessd, me Aadamin jalkeldiset, langenneet ihmiset kaikkien vihelidisyyksiemme
kanssa, ettd ellei Jumala itse armoteollaan tee meitd kelvollisiksi, niin sitten on parasta, etta

jatdmme ndma hommat. Niin on asia.



Meisté itsestdmme ei ldhde mitddn. Me emme pysty itse itsedmme muuttamaan —emmeké
niité4 toisiakaan ihmisid, mehén olemme hikoilleet, tuskailleet ja rukoilleetkin, ettd muut ihmiset
muuttuisivat, mutta niin se vain nayttaa, ettei ne noin vaan muutu. Emmeka muutu mekaan,
ellei Jumala itse ala meitd muuttamaan. Mutta hén alkaa merkillisell& tavalla — Jumala —
muuttamaan ihmistd. Koska han on taysin selvilld, ettd ihmiselld ei ole resursseja, ei ole
voimavaroja elda pyhaéd elamés, ei ole mahdollisuuksia muuttaa itseddn, niin han alkaa
lahjoittaa — hé&n lahjoittaa jotakin sellaista, jonka voimasta ihminen hiljalleen alkaa muuttua.
Toisessa Korinttolaiskirjeessa, sen viidennen luvun jakeessa 21 on oikeastaan avainilmoitus

siitd, milla tavalla Jumala tdmén asian ratkaisee:

Sen joka ei synnista tiennyt, hdn meidan tdhtemme teki synniksi, ettd me hénessa tulisimme Jumalan
vanhurskaudeksi.

Viittaan vain siihen, jonka jo luin: ’sen Jumala teki lahettimalld oman Poikansa syntisen lihan
kaltaisuudessa ja tuomitsemalla synnin lihassa”. Ja tdssd on esitetty tdiméd asia, kuinka se
kaytannodssa oli: Jumala teki hanet, joka ei synnistd mitéan tiennyt — se on meidan Herramme
Jeesuksen Kristuksen — meidan tdhtemme synniksi, ettd me hénessa tulisimme Jumalan
vanhurskaudeksi. Eli niin kuin profeetoissa sanotaan: ”Héan sdlytti hdnen paéllenséd kaikkien
meidén syntivelkamme.” Koko roskan: kaikki sinun entiset syntisi, timadn pdivin syntisi, ja
tulevat synnit, koko systeemin. Ja tdstd syystd Johannes Kastaja sanookin: ”Katso, Jumalan
Karitsa, joka pois ottaa maailman synnin.” Lainkaan eroittelematta yksityisid tekoja, koko
roskan yhdella kertaheitolla. Meidan otollisuutemme Jumalan edesséd perustuu juuri tadhén
asiaan, jonka Jumala teki Kristuksessa.

Ihminen ei siis pysty itse itseddn korjaamaan eikda saattamaan sopusointuun kaikkivaltiaan
Jumalan pyhan tahdon kanssa, mutta sen Jumala teki. Jumalalla oli kokemus ihmisista, kuinka
hataria liittokumppaneita ihmiset ovat; h&dnhan teki liiton Israelin kansan kanssa, mutta hetken
kuluttua havaitsi, ettd ndméd ihmiset, jotka olivat sanoneet, ”me pidimme kaikki ndma
madrdykset”, ei ne pitdneetkddn. Ja Jumala kaiketi kylldstyi ja huomasi, ettei nditten kanssa
pida mitéén liittoa tehda. Niill4 ei ole voimaa kuitenkaan pitdd sanojaan, niin han otti ja teki
tdmén uuden liiton oman Poikansa kanssa. Ja se on juuri tdimédn onnistumisen tae, “ettd Jumala
oli Kristuksessa ja sovitti maailman itsensd kanssa”. Koska kerran thmiset eivét pysty, niin
Jumala otti ja ratkaisi tdmén asian, ja han pystyi.

Minusta tdmd Raamatun oppi on valtavan hieno, ja tadssa on se hyva paikka: se sinun
paikkasi ja minun paikkani. Ainoa hyva ja turvallinen paikka koko maailmankaikkeudessa on
tdm& meidan paikkamme. Ja siksi ensimmainen Korinttolaiskirje ja sen ensimmaéinen luku ja

30. jae ilmaisee hdikéisevén totuuden, valtavan totuuden téllaisilla sanoilla:



v

Mutta hénesté on teidan olemisenne Kristuksessa Jeesuksessa, joka on tullut meille viisaudeksi Jumalalta
ja vanhurskaudeksi ja pyhitykseksi ja lunastukseksi.

Ei ole siis ensinkaan kysymys siitd, mink& laatuinen ihminen mina olen ajatusmaailmani ja
mielteitteni puolesta, elaméntyylini puolesta. On kysymys siita paikasta, johonka Jumala on
minut pannut asumaan. Ja tdimé paikka on nimeltadn Kristus. Vuonna 48 vuoden ensimmaisella
viikolla Jumala sanansa ja Henkensa kautta asetti minut Kristukseen, ja mina olen ollut siita
l&htien, kohta 40 vuotta, t4ssé samassa osoitteessa. Tunteeni ovat ailahdelleet, valill4 olen ollut
iloissani, valilla kiukkuinen, mutta aina vaan Kristuksessa. Kun Jumala pani minut tdnne, niin
mihinkas tastd menet? Tamé& on erinomaisen hyva paikka, sill4 jokainen, joka on Kristuksessa,
han on mydskin sen vanhurskauden omistaja eli sen otollisuuden omistaja, joka Kristuksella on
jajosta Jumala sanoi: ”Tdmé& on minun rakas Poikani, hineen miné olen mielistynyt.”

Ja nyt niin monta kuin meit4 on Kristuksessa, niin ne sanat kuuluvat meille: tdmé& on
minun rakas poikani ja tdmd on minun rakas tyttareni — ei sen tahden mita sin& olet, vaan sen
tdhden mité Kristus on. Ja tdmé& erinomaisella tavalla selvittaa sita asiaa, mill4 tavalla Jumala
tekee meidat rakastetuiksi, kelvollisiksi, hyvéksytyiksi taivasten valtakunnan perillisiksi. Se ei
ole kysymys moraalisesta asemasta, vaan se on kysymys meidan asemastamme Kristuksessa
armahdettuina. Tietenkin on selva4, ettd me toivomme, ettd muutostakin tapahtuisi meissakin,
mutta se on toisen luokan kysymys. Tamé asuinpaikkakysymys on tarkein. Pyydan onnitella
sinua, jonka Jumala on asettanut Kristukseen. Han on sinun vanhurskautesi. Jumala ei nae
sinua, hén nakee Poikansa puhtauden, kirkkauden, virheettomyyden, ja hén on lukenut sinulle
tdman valtaisan vanhurskauden armosta ilman lain tekoja. Tdman asianhan apostoli vahvistaa
lukuisissa eri Kirjoituksissa, yksi tunnetuimpia on Roomalaiskirjeen kolmannessa luvussa oleva

kohta, sen jae 23 ja 24:

Silld kaikki ovat syntia tehneet ja ovat Jumalan Kirkkautta vailla, ja saavat lahjaksi vanhurskauden hanen
armostaan sen lunastuksen kautta, joka on Kristuksessa Jeesuksessa.

Vanhurskaus, jota Jumala vaatii ja joka tekee ihmisesta taivaskelpoisen, se on lahja
Kristuksessa. Se on vain luettu lahjaksi minulle — niin k&sittamé&tonta kuin se onkin, niin tassa
nyt saarnaa teille sataprosenttisesti vanhurskas mies. Mitd ikindnsa ajattelette minusta tai mita
mind ajattelen itsestani, sill4 ei ole mitdan tekemista tdman asian kanssa, silla mina sain lahjaksi
vanhurskauden vuonna 48, ja tat4 samaa pukua olen pitdnyt, Hengen ihanaa vaatetta, kaikki
nama vuosikymmenet, eika siind ole mitdan tahraa eiké ryppya eika sité tarvitse panna uusiksi
ollenkaan. Se on Kristuksen verinen vanhurskaus, Golgatalla hankittu ja minulle lahjaksi luettu.
Minut on vain julistettu Jumalan ihmeelliselld armoteolla, ettd tdma Vikstén Orimattilan pitajan

Heindmaan kylastd, se julistetaan vanhurskaaksi mieheksi, ja kun Jumala kerran julistaa, niin
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el han sit4 seuraavana pdivéana peru, tai kymmenen vuoden pééstd sano, etta tuli tehtya virhe.
Hé&n sanoi, mité sanoi, ja se pysyy voimassa idisesta idiseen.

Tietenkin min& voisin sanoa, ettd en miné pidd tdman kaltaisesta julistuksesta ja heittaa
tdman koko asian menemaéan; silloin hédn tietenkin kunnioittaisi minun vapauttani. Mutta jos
mind tekisin niin, kuulkaa, se merkitsisi pimennysta yl&dpa&ssa eika vain hengessa. Sen tahden
tahtoisin sanoa erityisesti sinulle, joka aina mittailet itseési, joka aina esittelet, ettei sinusta ole
mihinkdan — sitdkéan en tosin tiedd, minka tahden sita esittelet. Oletko niin hirveén ylped, etta
sinun pitéisi olla joku erikoinen? Tahtoisin kuitenkin sanoa sinulle, ettd Jumalan edessé ei sitten
kelpaa kylla mikadn muu kuin tdma lahjavanhurskaus, joka meille on luettu uskon kautta
Kristukseen Jeesukseen.

Ja tatd ei voi teoilla ansaita, niin paljon kuin onkin arvokkaita ja hyvia tekoja: rukouksia,
uhraamista, rakkaudenpalvelua, saarnaamista ja todistamista, ne eivat vaikuta yhtddn mitdan
tdhén lahjaan. Jokainen uskovainen ihminen — sekin, joka ei ilmeisesti tee mitdan muuta kuin
olla moll6ttad, niin kuin sanotaan — niin se on yhtd vanhurskas kuin sekin, joka tekee tita vallan
kauheasti Jumalan vainiolla. En mind ole sen perusteella yhtdén vanhurskaampi etta saarnaan,
valilla silloinkin kun jo pitéisi hellittdd. Ei se minun vanhurskauteeni mitaan lisaa, se on vain
minun ammattini. Ylistettdvd, ihmeellinen lahja, taivaan lahja. ”Saavat lahjaksi vanhurs-
kauden.” Tdm4 on niin taivaita hipova oppi, ettd on parempi, ettd aivan pesunkestavit pakanat
ovat ulkopuolella timén kokouksen, silla jos ihminen on vield heradméton, ja sille ladataan
koko tdméa annos tata armon oppia, niin se koettelee ilmaan, ettd onko ndmé véhan sekaisin vai
puhuvatko ne suoranaisia valheita.

Ei tata asiaa voi késittdd muutoin kuin uskon kautta. Uskon kautta me voimme ymmartéa
tallaisia valtaisia totuuksia, ja uskon kautta niistd tulee sellainen sisdinen rikkaus, varsin
nautittava rikkaus. Roomalaiskirjeen neljas luku jatkaa vield, ikdan kuin pantaisiin 16ylya
kiukaille — kun on hyvéan alkuun paasty, niin pannaan vielé yksi kipollinen, ja Paavali sanoo

nain neljannessé jakeessa ja viidennessa:

Mutta toitd tekevalle ei lueta palkkaa armosta vaan ansiosta, mutta joka ei toité tee, vaan uskoo héneen,
joka vanhurskauttaa jumalattoman, sille luetaan hdnen uskonsa vanhurskaudeksi.

Néayttdisi péallisin puolin niin kuin Paavali mitatoisi kaikki teot tykk&nadn — ja niin hén
tekeekin, jos on kysymys tasta perusldhtokohdasta, millé tavalla Jumala hyvaksyy ihmisen, niin
hé&n heittdd roskakoppaan tai takapihan roskalaatikkoon kaikki ihmisen teot. Sanoo vain, etta
joka ei tee mitddn tekoja mutta uskoo haneen, joka vanhurskauttaa jumalattoman, niin sille
hanen uskonsa tuo sitten tdmén vanhurskauden. Ja tdm& on se uuden testamentin

autuudenjarjestys, koska ihmisesta ei 10ydy mitédén. Korkeintaan hyvéa tahtoa, mutta ei voimaa
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tdman tahtonsa toteuttamiseen, niin Jumala on tdman asian kerta kaikkiaan jarjestanyt
Kristuksessa niin, ettd se on valmis. Niin kuin meidédn Herramme sanoi: ”’Se on téytetty.” Tdhdn
et voi lisétd yhtdan mitaan. Jos sinulla nousee joitakin epdilyksia tdman asian suhteen, niin se
johtuu sinun petollisesta sydamestasi tai huonosta paastasi. Sielld ne viat ovat, ei niitd Jumalassa
ole; tdma asia on valmiiksi tehty systeemi. Ja sen tahden tama jarjestys, joka Roomalaiskirjeen
14. luvun 17. jakeessa ilmenee ja jonka kohdalle mind oikein paperiin kirjoitin eilen:
autuudenjarjestys”. Tama kuuluu ndin:

Sill4 ei Jumalan valtakunta ole sydmisté ja juomista vaan vanhurskautta ja rauhaa ja iloa Pyhdssi Hengessé.
Jumalan valtakunnan olemus on tatd. Se ei ole ensisijaisesti iloa, eikd se ole ensisijaisesti
rauhaa, se ei ole ensisijaisesti tunnetta, vaan se on vanhurskautta, sitd lahjavanhurskautta ja sen
omistamista, joka tulee Kristuksesta uskon kautta. Ja koska se tulee Kristuksesta uskon kautta,
niin ainoa kirja, joka sanoo patevasti, mitd se on, on tama kirja. Ja siité syysta tdssa on kysymys
tiedosta. ”Te tulette tuntemaan totuuden, ja totuus on tekevd teiddt vapaiksi.” “Oppikaa
minusta, niin te I0ydatte levon sieluillenne.” Néiinhdn Jeesus sanoi. Ja se oppi on timi
Raamatun valtaisa perusoppi.

Taté asiaa on tutkittu paljon, ja mindkin olen sité tutkinut, olen siitd puhunut, toisinaan
kasittanyt sen mielesténi aika hyvinkin, toisinaan se on taas hdmartynyt, mutta tima on mahtava
oppi, jonka veroista ei kylla I6ydy Raamatustakaan toista, silla jos tdma otetaan pois, niin koko
evankeliumi uhkaa kadota — ei jad endd mitdan kateen. Koska ellei Jumala meitd hyvéksy
Kristuksessa sellaisena kuin me olemme, niin me olemme kaikki toivottomuuden maan lapsia.
Meilla ei ole mitaén toivoa. Mutta nytpa hén on ilmoittanut, ettd ilman meidan tekojamme ja
ansioitamme han hyvaksyy meidét sellaisina kuin me olemme. Sinakin, joka olet niin hankala
luonne, ettd itsekin ihmettelet, ettd Jumala téllaisen ihmisen hyvaksyy ja otti omaksensa ja
toisetkin vahan ihmettelevét, mutta kun sind olet uskovainen, niin ei Jumalalla mitd4n sinua
vastaan ole, kylldhan han tiesi, minkélaisen Kieroutuneen hén otti, kun sinutkin otti
tydpoydalleen. Ja minakin tiedan ja ihmettelin jo alkujaankin ja epdilin, etté ei kai meikalainen
voi kelvata, kun koko suku on hyvié ihmisia tdynnansg, ja mind olin sieltd hantapaasta, mutta
minut hdn nimenomaan otti, koska han on nahnyt hyvéksi valita sen, mikd ei mitdén ole
saattaakseen hapeééan sen, joka jotakin on.

Kuka siis voi kasittdd hanen idista armopaatostaan ja hanen suunnitelmaansa, me vain
ihmettelemme ja &llistelemme, mitd hén tekee. Mutta emme uskalla riidell& hdnen kanssaan,
enk& mindkaéan, kun han on tehnyt minut hyvaksytyksi, kun han on vanhurskauttanut minut,
niin min& en ammattinikaan vuoksi voi olla Jumalan kanssa eri mielt4, silla sittenhén tést& olisi

lahdettava kokonaan muille markkinoille. Mind vain sanon, ettd kiitos Jumalalle hénen
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sanomattomasta lahjastaan. Mink&s tdssd muuta teet? Ja niin se on sinunkin tehtdva, hyva
ystavani, joka taalla olet ja olet kippuroinut sen oman vanhan aatamisi tai eevasi kanssa: ei
sinua tasséd mikaan muu auta kuin etté tulet Jumalan kannalle ja katselet itsedsi samalla tavalla
kuin Jumalakin sinut nékee Kristuksessa. Efesolaiskirjeen ensimmainen luku ja kuudes jae;
luen sen englanninkielisen k&&nndksen mukaan sen loppuosan, koska tdmé suomalainen on
hieman heikko. Tédmid loppuosa kuuluu ndin: “on tehnyt meiddt hyviksytyiksi siind
rakastetussa.” Suomalaisessa kddnnoksessd sanotaan “minkéd hén on lahjoittanut meille siind
rakastetussa”, mutta englantilainen sanoo ’has made us accepted in the beloved”: on tehnyt
meidat hyvaksytyiksi siiné rakastetussa. Se merkitsee sinua, joka nyt kuuntelet minun sanojani,
sind olet sataprosenttisesti hyvéksytty ihminen “siind rakastetussa”, joka on Kristus. Ajattelet
itse mité hyvansa, ja ajatelkoot toiset mité haluavat, mutta Jumala on tehnyt sinut hyvaksytyksi,
on tehnyt sinut — ei ainoastaan hyvaksytyksi vaan soveliaaksi siihen kirkkauteen, joka pyhilla
on valkeudessa. Ndinhén apostoli Paavali jossakin toisessa Kirjoituksessa sanoo.

Tallainen oppi, joka tdssé nyt on esilld, niin kuin muistatte, olen esittdnyt sen taalla
joitakin vuosia sitten sielunhoitoasioista puhuessani. Tama on Kristillisen sielunhoidon
kulmakivi. Jos tdma otetaan pois, ei voi olla mitdan hengellista sielunhoitoty6ta. Hengellisen
sielunhoitoty6n l&dhtokohta ja sen siséltd ja sen voima on siind vanhurskaudessa, joka uskon
kautta saadaan, uskon kautta Kristuksen vereen Jumalan lahjana. Ja on merkillistd, ettd ihminen,
joka on oikein taistellut luonteen virheittensa kanssa, kieroutumiensa kanssa ja antipatioittensa
kanssa, kun han oikein nakee, ettd kaikesta huolimatta Jumala rakastaa minua, han on tehnyt
minut hyvéksytyksi Jeesuksessa Kristuksessa, kuinka ollakaan, tdmé& ihminen alkaa muuttua.
Rakkaushan on aina sellainen asia, ettd se synnyttda vastarakkautta. Avioliitonkin piirissa on
turhaa vaadella rakkautta tai vaatia, etta toinen osapuoli rakastaisi — aloita itse. Kauan et tarvitse
lietsoa, kun asia on ilmiliekissa.

Jumala tietdd taméan systeemin paremmin kuin me ihmiset, ja han alkoi rakastamaan
meitd: ”Siitd me opimme tuntemaan rakkauden, ettd han antoi henkensa meidan edestdamme.”
Ja juuri tdmé jumalallinen rakkaus, joka hyvaksyy meidét sellaisina kuin me olemme, ei moiti
meidan virheitdmme eik& vaadi meitd muuttumaan, se on juuri se mahtava voimatekija, joka
loppujen lopuksi saa aikaan muutoksen. Ja sen tdhden néyttaakin silté, ettd ne ihmiset, jotka
eivat vaadi itseltdan, enempad kuin muiltakaan, ne menestyvat hengen alueella paremmin kuin
ne vaatijan sauvan kantajat ja taydellisyyden tavoittelijat, jotka vaativat itseltdan taydellisyytta
ja odottavat sitd toisilta, niin ne ovat aina kuivakiskoisia uskovaisia, koska ne eivat saavuta
paadmadraansd, mutta se ihminen, joka el&d& armosta, niin se on tyytyvéinen tdhan asemaansa

Kristuksessa ja ylistelee siind kirkkauden toivossa Jumalaa, ja kun me ndemme joskus hénen
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hankalan luonteensa, niin me jo panisimme korkin suuhun, ettd olepahan hiljaa kun et ole viel&
tuon enempéa muuttunut. Jumala ei ole ihminen. Han odottaa. Roomalaiskirjeen viides luku,
jos viela seuraan tatd ihmeellistd armon ja lain selvittelyd, joka Roomalaiskirjeessé on, niin

sanoo jotakin siitd tuloksesta, mika taman kaltaisesta uskosta on.

Koska me siis olemme uskosta vanhurskaiksi tulleet, niin meilld on rauha Jumalan kanssa meidén
Herramme Jeesuksen Kristuksen kautta.

Meilla ei siis ole mitddn meidan ja Jumalan vélill4, meilla on rauhan tila, vihollisuus on
poistunut. ”Hyva on” — niinh&n laulussa sanotaan — “’viha on pois. Ei ole mitién vihollisuutta
Jumalan ja meidén valilla, on vain rakkaussuhde. Sen tahden, ettd me olemme uskosta tulleet
vanhurskaiksi, meilla on rauha Jumalan kanssa. Mitd kautta? Sitdko kautta, etta sin& olet niin
patevd uskovainen? Tanaan olet pétevd, huomenna epépateva. Tanaan onnistut, huomenna
reputat. Mutta rauha sinulla on siitd huolimatta meidan Herramme Jeesuksen Kristuksen kautta,
koska olemme uskosta vanhurskaiksi tulleet. Ei sitd kukaan voi aina niin hyvin onnistua. Se
olisi liian vaateliasta. Kun meidan Herramme lahti tastd maailmasta pois, niin sen jalkeen on
evankeliumi mennyt eteenpéin ihmisten kautta, jotka ovat ylen vajavaisia. Koska hén on ainoa,
joka on ollut tdydellinen, ja siitd syysta olikin valttdmatontd, ettd meidat vajavaiset on tehty
taydellisiksi juuri tata tietd, ettd me olemme uskosta tulleet vanhurskaiksi ja meill& on rauha
Jumalan kanssa meidén Herramme Jeesuksen Kristuksen kautta.

Hieno systeemi! Mutta vaikea uskoa. Jumalan Pyhd Henki voi synnyttaa tallaista uskoa.
Ja Korkeassa Veisussa on erés kohta, jonka haluaisin tarjota teille — olen itsekin sit4 ihmetellen
lukenut ja sovitellut sitd itseeni. Ja kenenk& tahansa sopii sitd sovitella itseens, silla tdmé on

Jumalan sana niille ihmisille, jotka on uskon kautta vanhurskautettu:

Kaikin olet kaunis, armaani, ei ole sinussa ainoatakaan virhed.
Allistyttavaa! Tama kuvaa sisdisen ihmisen kauneutta Kristuksen Jeesuksen veriseen
vanhurskauteen pukeutuneena. Ei ole yhtddn virhed. Onhan se selvad, ettd aika patinoi.
Niillekin, jotka viel& ovat elamén kukkeudessa, niin pari kolmekymmenta vuotta tuo uurtoja
mukanaan kasvoihin. Toisilta tukka harvenee ja toisilta l&htee kokonaan, ulkoinen ihminen
kukistuu. "Ruoho kuivuu ja kukkanen lakastuu, niin on ihminen retkillinsd.” Mutta ajatelkaa,
mitd taivas sanoo: “Kaikin olet kaunis, sind armaani, ei ole sinussa yhtién virhed.” Se sisdinen,
ihmeellinen puhtaus, mika meilld on tdssa vanhurskaudessa, se tekee meista téllaisia Jumalan
rakastamia, rakastettuja, taivaassa tunnettuja ja hyvéksyttyja ihmisia.

Taman evankeliumin tiimoilla on ollut melkoinen sdpina sitten ensimmaéisen vuosisadan.
Ei tdmé ole ollut ihmisten mielen mukaista, tdmén kaltainen julistus, siitd on syntynyt riita. Ja

kova on syntynytkin. Asia on luonteeltaan sellainen, ettd jos olisi evankeliumi, joka sanoisi,
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ettd “tee tdtd, niin saat tuon”, niin silloin ihminen nostaisi rintaansa ja sanoisi, etta ’nythan tama
on selvé liikemiesperiaate, urakkasopimus: min& teen osuuteni, ja Jumala tekee osuutensa ja
silla siisti”. Mutta nyt, kun esitetaan tallainen lahjaan, Jumalan lahjaan perustuva evankeliumi,
niin se on synnyttanyt aina jonkinlaista vastarintaa, ja on tarvittu puhtaan evankeliumin
puolustusta.

Nyt mind seuraan tdtd toista paperia, joka alkaa sanalla “puhtaan evankeliumin
puolustus”. Jo ensimmadinen vuosisata nostatti tillaisen pulmakysymyksen, ja apostoli otti ja
Kirjoitti kirjeen, joka on nimeltd&n Galatalaiskirje ja jota jotkut nimittavat kristillisen vapauden
peruskirjaksi. Ja sitd se onkin. Ja h&n sanoo téllaisia sanoja ensimmaisessa luvussa alkaen

kuudennesta jakeesta yhdekséanteen:

Minua kummastuttaa, ettd te niin &kkia kddnnytte Hanest4, joka on kutsunut teidét Kristuksen armossa, pois
toisenlaiseen evankeliumiin, joka kuitenkaan ei ole miké&&n toinen, on vain erditd, jotka hdmmentavét teita
ja tahtovat vaaristella Kristuksen evankeliumin. Mutta vaikka me, tai vaikka enkeli taivaasta, julistaisi teille
evankeliumia, joka on vastoin sitd, mink& me olemme teille julistaneet, han olkoon kirottu. Niin kuin
ennenkin olemme sanoneet, niin sanon nytkin taas: jos joku julistaa teille evankeliumia, joka on vastoin
sitd, minka te olette saaneet, han olkoon kirottu.

Ajatelkaa tatd miestd, kuinka hirvittdvan voimakkaita sanoja hén kaytti vaaran evankeliumin
julistajista, silld jo sithen aikaan, kun han kirjoitti Galatalaiskirjeensd, oli ilmestynyt 70 erilaista
evankeliumia ja niiden tulkintaa alkukirkkoon, apostoliseen seurakuntaan. Ja ndissa toisissa
evankeliumeissa oli aina se sama perussavel. Vaikka niiden kirjoittajat olisivat uskoneetkin ja
uskoivatkin Kristukseen Jumalan Poikana, he tahtoivat sanoa, ettd Herran Jeesuksen Kristuksen
suorittama sovintoty0 ei yksinaan riitd. Toiset sanoivat, juutalaisuuden kannalla olevat, etté sen
lisaksi pitaa itsensd ymparileikkauttaa. Toiset sanoivat, ettd sen lisdksi pitdd mydskin tiettyja
Mooseksen lain maarayksia noudattaa. Ja keksintdjen jalkeen tuli toisia keksintdja, ja lopulta
oli evankeliumien suuri sekamelska, niin ettd Paavali sanoi, ettd olkoot kirottu, joka ei julista
sitd evankeliumia mitd me olemme julistaneet. Sill4 hdnen evankeliuminsa perustotuus oli se,
joka nyt on esilld ollut: ”Kristus on lain loppu, vanhurskaudeksi jokaiselle, joka uskoo.” Ja
tdhan apostoliseen, puhtaaseen evankeliumiin minédkin pyytaisin pitdytya ja sitd erikoisesti
teidan mielillenne teroittaa, silld ei ole olemassa mitddn todellista pyhitystd eikd eldmén
vanhurskautta evankeliumin jalkeen, ellei tdimé& perusta ole oikea. Jos tdma perustus horjuu, niin
ihmisen taytyy itse yrittdd pyhittad itsensa. Ja siitd tulee, siitd pyhityksesté tulee lihan teko,
kuollut teko, elamé&ton jumalisuus, josta ei kostu maa enempaa kuin taivaskaan.

Ja minkalaisen arvon apostoli antoi sitten talle oikealle evankeliumille, sen me ndemme
Filippiléiskirjeestd, sen ensimmaéisestd luvusta. Olin aina ihmetellyt, ettd kuinka tdma
evankeliumin perddnantamaton puolustaja saattoi tallaisia sanoja sanoa, mitd han sanoi

Filippiléiskirjeessd, kunnes eréd&nd paivana sain ahaa-eldmyksen. Monet Raamatun asiathan



ovat sellaisia, ettd ne selvidvat, kun ihminen saa ahaa-elamyksen. Jumalan Henki avaa
kasittdmaadn, mita se Kirjoitus tarkoitti. Tietenkin on satoja paikkoja varmaan, joissa toivoisin
saavani sellaisen elamyksen; jotakin selviad, mutta ei kaikki. Filippilaiskirjeen ensimmainen
luku, jae 15 ja siité eteenpdin esittdd néin:

Muutamat tosin julistavat Kristusta kateudestakin ja riidanhalusta, mutta toiset hyvéassa tarkoituksessa.
N&m4 tekevat sitd rakkaudesta, koska tietévét, ettd minut on pantu evankeliumia puolustamaan; nuo toiset
taas julistavat Kristusta itsekkyydestd, epdpuhtaalla mielelld, luullen tuottavansa minulle murheita
kahleissani. Vaan mitépé tuosta, kunhan Kristusta vain tavalla tai toisella julistetaan, joko nadn vuoksi tai
totuudessa. Ja siitd mind iloitsen, ja olen vastakin iloitseva.

Mies, joka puolusti oikeaa evankeliumia niin, etta sanoi kirotuiksi kaikkia, jotka julistavat toista
evankeliumia, han suhtautui erittdin suopeasti ihmisiin, jotka julistivat oikeaa evankeliumia
vadristd vaikutteista. Han pani péaapainon opin puhtaudelle ja viis valitti siitd, ettd jotkut
kateudesta julistivat, ja sanoi: kunhan vain julistetaan Kristusta. Onhan sekin hankalaa, jos
ihminen epédpuhtaalla mielelld ja kateudesta ja riidanhalusta julistaa, mutta jos han sittenkin
julistaa oikeaa evankeliumia, niin antaa sen julistaa. Mutta vaikka olisi kuinka vilpiton, jos
saarnaa vaaraa evankeliumia, niin olkoon kirottu.

Ehk&péd te olette tdman asian hyvin késittdneet, mitd apostoli Paavali ajoi takaa.
Jumalahan voi nimittdin kayttaa kieroutuneitakin ihmisid, kayttihdn han aasiakin kerran, eiké
kukaan oleta, ettd aasi menisi taivaaseen. Ja aasi saarnasi profeetalle. Mutta se puhui kuitenkin
oikean sanoman. Ja ajattelen niin, ettd meidankaan ei pida erikoisemmin kiinnittd4 huomiota
inhimillisiin heikkouksiin ja kaikenlaisiin sellaisiin tekijoihin, jotka todistavat, etta ihmisten
mieliala ei varmaan ole oikea; tarkeint& on, ettd se sanoma olisi sanoma Kristuksesta ainoana
pelastajana, ainoana vanhurskauden ja eldmén tuojana, ainoana otollisuuden perustana, niin
iloitkaamme, ettd vain on Kristuksesta julistajia, joilla on puhdas ja oikea evankeliumi. VVaara
evankeliumi on aina sitd, joka ilmenee Roomalaiskirjeen kymmenennessa luvussa, jossa
sanotaan, ettd he “pystyttdvit omaa vanhurskauttaan eivétkd alistu Jumalan vanhurskauden
alle”.

Sen tahden, hyvat kuulijani, on olemassa tdma puhdas armon evankeliumi, vanhurskaus
uskon kautta Kristuksen kalliiseen sovintovereen. Tdmé on se ainoa hedelmallinen maaper4,
josta sitten alkavat kasvaa ja kukoistaa vanhurskauden hedelmdt meidén eldmassamme;

Miss&an muussa maaperassa ne eivat voi kasvaa. Aamen.



Liite 2

Mauri Vikstén: Tayttykaa Hengella (Hattula 9.8.1986, lyhennelmad)

Se, ettd Jumalan Henki puhuu jonkun ihmisen kautta tai k&yttad jotakin ihmistg, niin sehan ei
viel&d merkitse mitaan tai ei ainakaan sano sit4, etta tam& ihminen olisi "Joku", koska Jumala on
puhunut aasinkin kautta ja opettanut Jumalan profeettaa, eikd meista kukaan edes vaittaisi sit,
ettd aasi l0ydettéisiin taivasten valtakunnasta, ja kuitenkin Jumala kéytti aasia.

Tietenkin, kun on kysymys meist4, Jumalan lapsista, niin me sen liséksi, ettd Jumala
silloin talloin meitd kayttad, niin me olemme myoskin eradnd pdivané kotona Herran luona —
sen perusteella, mitd Kristus on, ei sen perusteella, mitd me olemme tai mitd me mahdollisesti
olemme tehneet.

Taman kokouksen otsikkona on "Téayttykd4 Hengelld", ja se on otettu Efesolaiskirjeen
viidennen luvun 18. jakeesta. Jos jollakin sanomalla on ollut menestysta tall& vuosisadalla, niin
talld sanomalla "tayttykaa Hengelld" on ollut valtava menestys. Sanotaan, etté talla hetkella
maailmassa on noin 100 miljoonaa ihmistd, jotka puhuvat kielilla. Ja se osoittaa sitd, etta tdma
sanoma on l0ytanyt vastakaikua ihmisten maailmassa, ja suunnattomat kansanjoukot ovat
tayttyneet Hengelld. Kun téllainen suuri Hengen vuodatus varsinaisesti oikein sateena alkoi
tdman vuosisadan alussa noin 80 vuotta sitten, niin varmaan ne alkuajan ihmiset eivat osanneet
uneksiakaan, minkalainen liike tasté tulee.

Taman paivan kysymys tassa kokouksessa on: "Tayttykaa Hengella". Tamé on osoitettu
kaikille meille: niille, jotka eivat vield ole tayttyneet, ja ennen kaikkea tietysti meille, jotka
olemme tayttyneet, silld Hengen tayteys voi olla niin kuin mennen talven lumet — ei sitd ole
enaa nakyvissa. Sen tahden tamaé sana "tayttykaa Hengelld", se sopii meihin kaikkiin: julistajiin,
seurakunnan vanhimpiin, kaikkiin tdssa Eldma voittaa -juhlassa mukana oleviin ihmisiin,
jok'ikiseen meista.

Mutta nyt, kun puhutaan Pyhdn Hengen tdyteydestd, niin tdmé& téyteys on kovin
yksilollinen asia. Tatd tdyteyttd koetaan persoonallisella tavalla, ja ihmisen temperamentti
néyttelee osaa tassé asiassa. Toiset tayttyvat valtavalla metelillg, eik& se todista sité se meteli ja
aani, etta se sai Henkea niin paljon; usein tdménkaltainen meteli todistaa vain sitg, ettd tdman
ihmisen sielussa on vield sellaista rosoista pintaa, ettd se rahina johtuu siitd — niin kuin
mikrofonissa olisi jotakin vikaa — ja ddni tulee sitten sen mukainen, ja voipa tulla liian kovakin.
Siitd ei voida siis vetdd eikd tule vetdd mitd&n erikoisen pyhyyden ilmenemistad tdssa

nimenomaisessa tapauksessa.



Kuitenkin kaikilla Hengen tayteyksilla taytyy olla raamatullinen lahtokohta. Mind nyt
puhun véhéan itsestanikin, silla tultuani politiikan ja huvituselamén palkeilta ndihin kuvioihin
ensinndkin minun piti odottaa yksi vuosi ja kolme kuukautta ennen kuin Herra suostui minua
kastamaan Hengell&, koska minulla oli kutsu lahetystyohon, ja han tiesi, ettd se mies lahtee heti
kun saa sen kasteen, niin pidatteli, ja olisipa ollut parempi, jos olisi viel&4 véhén pidemp&an
pidatellyt. Nain jalkikateen katsottuna, niin se olisi ollut parempi, sill& tajusin, ettei sit4 noin
vain lahdetd, ellei saa voitelua tdhén tehtdvaan, ja sité sitten odottelin. Ja valtavalla metelilla se
sitten tapahtui seppd Laaksosen mokissa Jaalan pitdjan Kimolan kylassa — liek6 kukaan siina
mokissa toinen koskaan tayttynyt tai sen jalkeenk&én. En tiedd, onko koko mokkigkaan, mutta
meinasin kaataa pOdydan ja o6ljylampun siind kahinassa, kun taytyin niin riemulla — koska se
minulle tavallaan merkitsi mydskin paasylippua Afrikkaan.

Jumala ei pane ihmisia tiettyyn muottiin, han ei tayta ihmisia Pyhalla Hengella yhdella
maaréatylla tavalla; han tayttad jokaisen ihmisen Pyhalla Hengelld, ja jokainen kokemus on
hieman erilainen. Mutta kaikille niille on yhteistd, ettd tdmé& kaikki tapahtuu lunastuksen
perusteella, koska "Kristus on lunastanut meidat lain kirouksesta". Synnin palkka on kuolema,
ja Kirottu on jokainen, joka on puuhun ripustettu, niin on Kirjoitettu jo Mooseksen Kirjassa,
mutta Kristus lunasti meidat kaikesta kirouksesta vapaaksi pyhalla, kalliilla verelld. Jesaja
Kirjoittaa, etta "me pidimme hantd Jumalan lydmana ja vaivaamana". Mutta silloin, kun ihmiset
pitivat hantd Jumalan lyémana ja vaivaamana, kun han riippui kirouksen puulla, silloin han
nimenomaan lunasti meidat vapaaksi lain Kirouksesta. Ja se merkitsee sitd, ettd meidan ja
Jumalan vélill4 ei ole mitdan estettd. Kaikki ne ihmiset, jotka tajuavat tdmén pohjaan asti, ne
alkavat tayttya Pyhalla Hengella.

Ihminen on vapautettu. On mahdollista, ettd tassd kokouksessa on suuri joukko ihmisié,
jotka eivat ole erittdin hyvin onnistuneet elaméssaan — joskus ovat onnistuneet, toisinaan
epaonnistuneet. On hienoa, jos teitd on muitakin kuin mind. Eipahan nimittéin voi kayda silla
tavalla, ettd 16ytyisi joku sellainen uskonsankari, joka tekisi niin mahtavan parannuksen, etti
koskaan sen jalkeen ei tekisi mitddn virhettd, paitsi ettd jos hén heti kohta sen viimeisen
parannuksensa jalkeen kuolee. Mutta kaikki ne, jotka eldvét taalla tomujen maailmassa, he
tekevat myoskin virheitd. Heissa on puutoksia, ja useita painaa tekemattd jattamisien paino, ja
niitd on paljon: tekematta jattamisia. Ellei ole pahoja tekoja, niin on tekemétta jattamisia. Ja
niillakin, jotka ovat onnistuneet, niilld on ne valkoiset synnit, kun ne kerskailevat niista
tekemisistdan — enk& mina tiedd, kumpi on parempi/pahempi: musta synti vai valkoinen synti.

Sen tahden meille kaikille kuuluu tdimd sanoma, ettd meidat on vapautettu Kristuksen Jeesuksen



kalliilla verelld. Ja talla pohjalla vuotaa Pyh& Henki: kun Kristus lunasti meidét lain kirouksesta.
"Hénessa meilld on lunastus, syntien anteeksisaaminen, hanen armonsa rikkauden mukaan."

Ja apostoli selvitteli tata asiaa, ja tahtoi sanoa, ettd tdmén lunastuksen tahden, joka on
valmis Kristuksen veressd, tdméan tdhden kirous pyyhitaan pois, ja tilalle tulee siunaus. "Silla
Jumala néki hyvaksi, ettd kaikki tayteys hanessa asuisi”, nimittdin Kristuksessa. "Silla hanessa
asuu jumaluuden koko tayteys ruumiillisesti.” Nam& molemmat sanat kertovat siité tayteydesta,
mika on Jeesuksessa Kristuksessa. Ja kun hénessa asuu kaikki tayteys, niin rakkaat ystavét,
hanessa on mydskin Hengen tayteys, meidadn Herrassamme Jeesuksessa Kristuksessa. Hengen
tayteys ei ole Kristuksen persoonan ulkopuolella oleva tavoiteltava kokemus, vaan se on niitten
kokemus, jotka asettautuvat Kristukseen.

No, emmekd me sitten ole asettautuneet Kristukseen? Olenhan mindkin taalla ollut jo
vuodesta -48, vuoden alusta lahtien melkein. No minka td4hden min& en sitten aina ole ollut
Henkeé tdynnad? Se johtuu siit4, ettd miné en ole ndhnyt korkeaa asemaani Kristuksessa, en ole
ymmaértanyt niit4 erinomaisia etuoikeuksia enké Kristuksen hyvia toita, jotka ovat kaikki minun
hanessa. Hanessd asuu jumaluuden koko tdyteys, tassd Jeesuksessa, johon meidat uuden
syntyméan ihmeen kautta on istutettu ja ympatty! Tarvitaan vain tdmén asian ymmartaminen,
silloin ihminen on Henke& taynnd. Mutta mik& merkillista, sité ei voida alyperéisella tavalla
selittdd, sen taytyy Hengen toimenpiteitten kautta iskostua ihmisen persoonallisuuden syvaan
kerrokseen eli henkeen, ja silloin on Hengen tayteys valmis. Sen tédhden, ei Pyhédn Hengen
tayteys ole ensisijaisesti tunnekokemus, se on terveen élyn asia, jonka Jumala on valaissut. Se
on suuri opillinen totuus, jonka tulee uskossa sulautua meidéan henkeemme, ja silloin kun se on
meidan omaisuuttamme niin, ettd me ymmarrdmme sen, me olemme tdynna Henkeé.

Se on hieno systeemi muuten tdma, mutta aika lailla hankala, kun syntiinlankeemuksessa
ihmisen jarki pimeni, niin kuin Luther sanoo pitkassa katkismuksessa. Ja tdssa nayttaa, etta kun
ihminen tulee uskoon, niin ei se tule niin yhdella heitolla valmiiksi, vaan se vanha hulluus sielta
pilkistelee ja se etsii kaikenlaisia juonia ja konnankoukkuja, ja etsii kaikenlaisia ansioitumisen
teitd tayttydkseen Hengelld, se etsii systeemid, se etsii saarnaajia niin kuin muka niitten kasista
lahtisi joku merkillinen voimavirta, sen sijaan etté asettautuisi Kristukseen ja tayttyisi Hengella.
Kylldhdan me autamme toinen toisiamme rukouksissa, mutta sittenkin perustana taytyy olla
meidan Herramme Jeesus Kristus eikd mik&&n uskonnollinen toimitus, ei edes raamatullinen
katten paalle paneminen. Vaikka se onkin raamatullinen, niin se on tehokas ja voimallinen vain
silloin, kun me ymmarramme, ettd tayteys on Jeesuksessa Kristuksessa, ja meidan
otollisuutemme on Jumalan edessa taydellinen sen tyon tahden, jonka han ristin puun pééalla

suoritti meidan tahtemme.



v

Sen tdhden ihmiset tayttyvat Pyhalla Hengelld ymmarrettydén tdman asian, kaikenlaiset
ihmiset. Mehan nimittéin arvelisimme ihmising, ettd tuo se voisi tayttyd, kun se on niin hyva —
kuuluu maksavan kymmenyksia ja rukoilee pitkia rukouksia, ja se on niin innokas Herran tydssa
ja laulaa kauniisti ja todistaa jokaisessa mutkassa. Me panemme sellaisia ehtoja, mutta Jumala
panee vain yhden ainoan ehdon, ja se on tamé: "...ettd Aabrahamin siunaus Jeesuksessa
Kristuksessa tulisi pakanain osaksi, ja me niin uskon kautta saisimme luvatun Hengen."

Kaikki Jumalan lupaukset, ne ovat "niin ja aamen" Kristuksessa Jeesuksessa. Sen téhden
sind, joka olet Kristuksessa Jeesuksessa, lakkaa katselemasta omaa itseési, omaa otollisuuttasi,
omaa kelvollisuuttasi, omia ansioitasi, silld loppujen lopuksi siin& tarkastelussa ei kukaan selvié
kuiville vesille.

Mutta nytpd, kun ihminen on tullut lunastusveren kanssa tekemisiin, hanet on julistettu
otolliseksi jumalallisten toimenpiteitten avulla, kun hdan on ottanut oikeutetun paikkansa
Kristuksessa Jeesuksessa, niin Jumalan lupaus Pyhastd Hengestd on "niin ja aamen". Jos siis
haluat olla aina tdynna Pyh&a Henked, ei ainoastaan Uusi elama voittaa -kokouksissa vaan
tdman jalkeen jopa maanantaiaamuna, niin tdssé on sen resepti; pysy vain oikeassa osoitteessasi
ja télla uskon linjalla: silla he saavat tdman luvatun Hengen uskon kautta — uskon kautta
Jeesukseen Kristukseen, héneen, joka on meidén otollisuutemme.

Apostoli Pietari selitti tdmén asian, joka nyt tdnd péivana tassa kokouksessa on erittéin

tarked, kun han sanoi Apostolien tekojen toisessa luvussa, jakeessa 39 néin:

Silla teille ja teidan lapsillenne tdmé& lupaus on annettu ja kaikille, jotka kaukana ovat, ketka ikind Herra,
meidan Jumalamme kutsuu.

Tama lupaus Pyhan Hengen tayteydesta on kaikille ihmisille, ketka ikind Herra, meidan
Jumalamme kutsuu. Sind, joka olet tassd kokouksessa, jos sind koskaan et ole tayttynyt
Hengelld, niin julistan sinulle Jumalan palvelijana, ettd tdma lupaus Pyhéstd Hengen tayteydesta
on nimenomaan sinulle, koska sind olet myoskin kutsuttu. Ja kutsuttuna sind olet mydskin
vanhurskautettu, sinut on lunastettu vapaaksi lain kirouksesta, ja sen tdhden tdma lupaus
Pyhasta Hengesta on sinulle, ja se on mydskin minulle, joka sinulle julistan. Tan& paivana me
voimme tayttyd kaikki Pyhalla Hengelld. Se ei ole ainoastaan teoreettinen vaan kéytannollinen
mahdollisuus, jos me asetumme télle lunastuksen perusteelle. Me emme tied&, kuinka se tulee
tapahtumaan. Joskus meidan Herramme tekee ihmeitd ilman mééaraa yhtéakkia, yllattéden. Silla
eldman ilmestyminen ei ole systeemi, se ei ole meidan k&sissamme oleva mahti, se ei ole
mahtisana meidan huulillamme. Se on Jeesuksen ilmestys. Ja hén ilmestyy joskus sellaisessa
kohdassa, ettd me arvelemme, ettei tdssd mikaan ilmesty. Mutta jos Jeesus ilmestyy, niin ei se

tarvitse lietsomista eik&d mitddn muuta kuin yksinkertaista uskoa.



